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INTRODUCTION

Dans le cadre d’une demande de soustraction a Ta procédure
d’évaluation et d’examen des impacts sur 1’environnement du projet
de .dragage d’un trongon de 950 métres de la riviére Bécancour afin
de prévenir une catastrophe appréhendée, deux (2) documents ont été
rédigés afin de répondre aux exigences du ministére de
1’Environnement (MENVIQ). - ‘ '

Le premier document (document no 1), complété en aoidt. 1991,. expose
la problématique générale des inondations a 1’embouchure de la
riviere Bécancour, évalue la performance de certaines mesures
préventives, justifie et décrit sommairement Te projet de dragage en
question. Ces informations, demandées prioritairement- par Tle
MENVIQ, devaient permettre a ce ministére de statuer sur
1’acceptabilité de la demande d’exclusion a la procédure citée
précédemment.

Le deuxiéeme document (document no 2), que constitue le présent
ouvrage, présente au MENVIQ les informations additionnelles qui
permettront d’établir si le projet est acceptable sur le plan
environnemental. IT a été réalisé en fonction d’un gquide de
répercussions environnementales (annexe 1) fourni par le MENVIQ.

Comme ce guide reprend les éléments déja formulés par Te MENVIQ pour
statuer sur 1’acceptabilité de la demande de décret d’urgence, le
présent document n’expose que les éléments non- traités dans le.
document no 1.
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1.0  JUSTIFICATION DE L'INTERVENTION

“La problématique générale, de méme que les raisons justifiant une

demande d’exclusion du projet de dragage de 1a riviére Bécancour de
la procédure d’évaluation et d’examen des impacts sur
1’environnement, sont exposées au document no 1 «Demande de décret
d’exemption pour catastrophe appréhendée: projet de dragage d’un
trongon de la riviére Bécancour, secteur du pont de 1’autoroute 30,
municipalité de Bécancour», daté du mois d’aolt 1991..

Nous' ajoutons cependant: ici un complément d’information afin de
démontrer, tel que demandé, que la longueur du trongon a draguer
proposée est la longueur minimale permettant de prévenir des
dommages causés. par une catastrophe appréhendée au printemps 1992.

Un rapport du Service de 1’hydraulique (MTQ) du 31 octobre 1990
intitulé «Evaluation de 1a sédimentation de 1a riviére Bécancour aux
environs du pont de 1’autoroute 30» et «Etude des relations entre le
pont et le phénoméne des embicles», résumé au chapitre 4.0 du
document no 1, recommandait de procéder dans les meilleurs délais,
a 1’excavation du 1it de la riviéere Bécancour jusqu’a la cote 2,3
métres sur le trongon adjacent au pont, soit d’environ 650 métres en
amont de la structure jusqu’a prés de 300 metres en aval.

Le rapport recommandait aussi, dans le cas ol il serait impossible
d’intervenir a court terme sur 1’ensemble de la zone décrite au
paragraphe précédent, qu’il faudrait, en remplacement, envisager
d’intervenir sur le trongcon comprenant la zone dite «critique» qui
s’étend environ entre 200 et 500 métres en amont du pont.

Pour fin d’éclaircissement, i1 est bon de rajouter aujourd’hui que

~ cette seconde recommandation avait été mise de 1’avant pour le cas

ou 1’on aurait envisagé d’intervenir en extréme urgence a 1’automne
1990 ou pendant 1’hiver 1990-91 mais avant la crue du printemps 1991.
dans le but de réduire quelque peu les risques d’embacles de glace
sur le trongcon. Cette alternative n’a pas été retenue et cette
recommandation ne tient plus.



I1 est utile aujourd’hui .de rappeler i nouveau que la zone
«critique» a été identifiée comme telle par 1’étude sur modéle
réduit effectuée par 1’Université Laval en 1973 pour 1a construction

 du pont de 1’autoroute 30. Lors des débicles simulées de 1a riviére

Bécancour, cette zone de dépbts s’avérait étre le siége d’une amorce
d’embacles qui augmentait progressivement en importance pour se
déplacer ensuite en bloc aux piliers du pont projeté. A cet
endroit, 1’embacle se consolidait et engendrait un fort rehaussement
du niveau naturel des eaux en amont. La canalisation de la riviere
et le dragage de 1a zone en question, recommandés alors par 1°’étude,
permettaient sur modéle d’éviter ce phénoméne. Lors des essais dans
ces conditions, le couvert de glace était tout simplement cisaillé
par les piliers du pont et évacué vers 1’aval. sans provoquer ni
embacle ni. inondation.

Le schéma de 1a figure 1, effectué a partir du relevé bathymétrique
de la riviére de 1’automne 1990, fait état du profil Tongitudinal du
1it de Tla riviere Bécancour sur le trongon de 1’intervention
projetée. Trois (3) profils y apparaissent: celui des points les
plus bas (thalweg) et les plus hauts du 1it ainsi que celui
traduisant 1’élévation moyenne de ce dernier au centre de 1la
riviéere.

Le profil au centre du 1it permet de constater tout de suite la
relative uniformité des dépots sur 1’ensemble du trongon, sauf dans
la zone immédiatement en amont du pont dont 1’élévation moyenne est
inférieure a 1a cote de dragage. L’explication de cette apparente
anomalie du profil est que cette zone, sédimentée avant les embiacles
des derniéres années au pont, a été lessivée par les conditions
hydrauliques agressives de ces événements, particuliérement celui du
printemps 1989. Le matériel en question a été emporté par
1’écoulement et s’est déposé en majeure partie en aval du pont
formant 1’important dépot que 1’on peut y observer.

La présence de ce dépdt ainsi que des informations et observations
supplémentaires, obtenues a 1a suite du déglagage préventif et de 1a
crue du printemps 1991, renforcent la position du Service de
1’hydraulique a 1’effet que c’est 1’ensemble du trongon qui doit
étre maintenant considéré comme «critique» dans 1’esprit de 1’étude
sur modéle de 1973 et non pas uniquement 1a zone de 300 métres de
longueur identifiée alors.

Le fait de draguer uniquement dans la zone dite «critique» initiale

“est inacceptable en considérant une période a moyen terme et

diminuera peu les risques d’embacles au pont de 1’autoroute 30 dans
les conditions actuelles de sédimentation du trongon.
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"‘;fLeuprofi1'du_]if‘déhs la zone centrale permet de constater que, méme
-si on draguait 1a zone «critique» initiale, les dépdots en aval du
- pont sont aussi importants que ceux de cette dern1ére zone et ce,

contralrement é 1a s1tuatlon de . 1973

fDraguer dans v cette seule zone (a un  colt approx1mat1f de

300 000,00 .$), ne fera que créer localement une dépression dans le
1it de 1a riviére, dépression qui en fonction du profil actuel de 1a
riviere :se .comblera ' relativement rapidement par apports
sédimentaires venant de 1’amont. Les embdcles ne pourraient plus
s’amorcer sur ce dépdt mais, a la lumiére du profil du 1it,

devraient plutdot s’amorcer et se consolider soit. directement au pont

de 1’autoroute 30, so1t sur Te: dépdt. a-proximité: en aval..

. Dans:1e:satuatnon:actue1ﬂe;y1eshn1squeswd?unaembac1efauXxenvnrons»du'

pont de T"autoroute 30: sont. extrémes et’ ce, méme si' des. travaux: de-
déglagage préventifs et de bris.de-couvert de glace-sont effectués
prea]ab]ement a Ta crue printaniére. . :




2.0 MILIEU BIOPHYSIQUE

c2.1 ZONE DE DRAGAGE

La zone a draguer de 950 métres, ainsi que la zone critique de 300
métres identifiée au rapport du Comité interministériel sur les
problémes des inondations a 1’embouchure de l1a riviére Becancour,
est representee au plan de localisation de 1a figure 2.

2.2 PROFIL SEDIMENTAIRE

Les profils du 1it de 1a riviére Bécancour tel que représentés a la
figure 1 témoignent de 1a morphologie des dépots de sédiments dans
le trongon qui fera 1°objet du dragage jusqu’a la cote 2,3 métres.

Les données les plus récentes sur 1’évolution de Ta sédimentation du.
secteur proviennent d’un rapport du Service de 1’hydraulique (MTQ)
du 31 octobre 1990 intitulé «Evolution de la sédimentation de la
riviére Bécancour aux environs du pont de 1’autoroute 30» et «Etude
des relations entre le pont et le phénoméne des embacles», rapport
dont le résumé apparait au chapitre 4.0 du document no 1.

La bathymétrie de la zone de dragage est représentée en détail a
1’échelle de 1: 1000 sur les feuillets 1 et 2 de 1’annexe 2 -du
document no 1. : -

Les photographies aériennes conventionnelles noir et blanc que nous
avons pu consulter depuis 1973 ont été prises dans les longueurs
d’ondes de 1’infrarouge. Elles sont peu éloquentes pour dépister ou
illustrer 1’évolution de l1a sédimentation au fil des ans puisque
1’infrarouge est absorbé presque totalement par 1’eau, ce qui a pour
effet de faire ressortir la riviére Bécancour en teinte sombre sur
la plupart des photos.
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- 2.3 LE REGIME DES GLACES AU PRINTEMPS

La dynamique des glaces au printemps en relation avec les
inondations est explicité au chapitre 1.0 «Problématique des
inondations» dans le rapport final du Comité interministériel sur -
les problémes des inondations a 1’embouchure de 1la riviére
Bécancour» daté du mois de novembre 1990 (annexe 2).

-+

2.4 RESSOURCE FAUNIQUE

Les renseignements concernant 1a ressource faunique ont été obtenus
suite a une consultation auprés de Tla Direction régionale
Mauricie/Bois-Francs du ministére du Loisir, de 1a Chasse et de lar
Péche (MLCP) effectuée en juin 1991.

Le MLCP a procédé a une visite de terrain le 20 juin 1991 et a
identifié 1’ancien bras de la riviére Bécancour en rive gauche,
immédiatement a 1’aval de 1’autoroute 30, comme habitat faunique de
type frayeres, aire de nidification et milieu favorable aux
batraciens. L’ichtyofaune (non-énumérée) y est représentative des
poissons d’eau chaude. La période critique pour la protection de
cet habitat comprend les mois d’avril, mai et juin (annexe 3).

En plus de cette maigre récolte d’information concernant les données
les plus récentes sur le milieu concerné, le MLCP nous a fourni le
bilan d’un inventaire sommaire du milieu physique et 1chtyolog1que
de T1a riviere Bécancour, inventaire qui remonte cependant au mois.
d’ao(t 1964 (annexe 4).

Une consultation faunique effectuée par le Service de
1’environnement du MTQ le 4 juin 1984 lors de la réfection du chemin

‘Nicolas-Perrot (chemin de la Pointe) indique une période de non-

intervention dans la riviére Bécancour du 1°" mars au 15 juillet
afin de ne pas nuire a 1a fraie des especes suivantes: doré jaune,
doré noir, meunier noir, meunier rouge, laquaiche argentée, suceur
rouge, suceur blanc, achigan a petite bouche, maskinongé, barbue de
riviére.



. . . ) . Lo .. :

Enfin, une consultation similaire auprés du MLCP le 22 septembre
1981 lors de la réfection du tablier du pont de 1a route 132,
localisée a 1,5 kilométre & 1’aval du pont de 1’autoroute 30,
indique pour ce secteur de la riviére Bécancour la présence de
cyprinidé, de perchaude, de crapet soleil, de crapet de roche et de .
doré jaune. ' '

‘Lors de notre plus récente consultation faunique, nous avions

présenté au MLCP deux options de disposition des sédiments devant
étre dragués, soit: :

- remblayage d’un bras de'Ta riviére Bécancour, en rive gauche,
immédiatement a 1’aval de 1’autoroute 30 (ile Saint-Arnaud);.

- disposition sur 1la rive gauche de la riviére Bécancour,. a
1?amont. de 1’autoroute 30 et le long de celle-ci en vue du:
doublage futur du pont. '

Le MLCP nous a indiqué que la premiére option apparaissait
inacceptable au plan faunique. :

Lors de notre visite de terrain afin de caractériser la végétation
existante au sud de 1’autoroute 30 entre le boulevard Danube et la
riviére Bécancour, nous avons noté la présence de deux (2) mares
circulaires: 1’une d’environ 40 métres de diamétre & 1a hauteur du
chainage 7+790, et 1’autre d’environ 15 métres de diamétre a la
hauteur du chainage 7+630.

Ces petits bassins aquatiques présentent un bon potentiel pour la
reproduction des amphibiens. Lors de notre visite, nous avons
identifié dans le plus grand bassin le crapaud d’Amérique, la
grenouille des marais et le ouaouaron. De plus, le rat musqué
utilise ce bassin méme si aucun herbier aquatique important ne s’y
trouve. Nous avons également retrouvé des pistes de raton laveur
dont la présence en cet endroit serait reliée, a notre avis, aux
champs de mais exploités sur la propriété du MTQ.
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3.0 "CARACTERISATION DES SEDIMENTS

%.Lésjsédiﬁents,qui seront dragués feront au préalable l’objet d’une
‘caractérisation.
* analyse granulométrique et qu1nze (15) autres échantillons seront

Quatre (4) échantillons feront 1’objet d’une

ana]yses afin de déterminer, s’il y a lieu, leur concentration a.
- 1’égard des parametres su1vants

' METAUXL[OURDSt

BPC:.

HAP:

AUTRES:

arsenic, cadmium, chrome,.cuivre, mercure, plomb,
zinc;

arochlore 1242;
arochlore 1248;
arochlore 1254;
arochlore 1260;

acénaphteéne, acénaphtyléne,  anthraceéne,

‘benzo(a)anthraceéne, benzo(a)pyreéne,

benzo(b)fluoranthéne,  benzo(ghi)pérylene,
benzo(b+j+k)fluoranthéne (1), benzo(e)pyreéne (2),
benzo(k)fluoranthéne, chryséne,
dibenzo(a,h)anthracéne, dibenzo(a,e)pyréne (2),
dibenzo(a,i)pyréne, dibenzo(a,h)pyréne (2), 7,12
- diméthylbenzo(a)anthracéne (2), fluoranthéne,
fluorene, indéno (1, 2, 3 - cd)pyréne, 3 -
méthycholanthrene (2), naphtaléne, phénanthreéne,
pyréne;

hydrocarbures pétrochimiques (hui]es et graisses
m1nera]es), matiéres organiques, carbone
organique, substances phénoliques (chlorophenol,
nitro phenol, méthyl phenol).

" Des délais relativement a 1’adjudication du contrat de service pour

la caractérisation des sédiments ne nous permettent pas de fournir
actuellement les résultats d’analyse.
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) f ;A1ns1,A except1onne11ement 1es resu]tats portant sur 1’analyse
" granulométrique et 1a détermination des concentrations totales des
“paramétres listés précédemment apparaitront sous forme d’addenda en

pochette é la fin de 1a présente étude (annexe 5).

' -Dans 1? alternat1ve ou les séd1ments seraient contam1né$ des données

supplementa1res seront fournies a méme cette annexe sur la nature du

-s0l et sur ‘1°hydrogéologie du site de dépot, et un test de
“lixiviation sur les sédiments a draguer sera aussi effectué. '
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40 ZONE DE DEPOT DES SEDIMENTS DRAGUES

4.1 LOCALISATIONvET.DELIMITATION

Les matériaux dragués par succion seront acheminés et déposés au sud

" de 1a chaussée actuelle de 1’autoroute 30, parallélement a celle-ci,

entiérement dans 1’emprise propriété du MTQ, sur une Tongueur de 611
metres comprise entre les chainages 7+735 et 7+986, sur une largeur
a la base du remblai de 37 métres, sur une hauteur de 4 meétres, le
tout tel qu’illustré au feuillet 3 de 1’annexe 2" du: document no 1..

4.2 VEGETATION EXISTANTE

Un relevé sommaire de la végétation a été effectué au début du mois
d’octobre 1991 au sud de 1’autoroute 30, entre le boulevard Danube
et 1a riviére Bécancour, c’est-a-dire sur le site ou seront déposés
les 70 000 m° de sédiments dragueés.

Sur le talus du remblai de 1’autoroute, un gazon composé de
graminées y stabilise le sol. On y retrouve du paturin, la fétuque,
la phléole des prés, 1’ivraie vivace accompagnés de plantes
herbacées de milieu inculte telles le laiteron rude, la patience
crépue et le plantain majeur.

A la base du talus, tout le long de 1’autoroute 30 entre le
boulevard Danube et l1a riviére Bécancour, une prairie riveraine y
recouvre le sol sur une bande de terrain d’approximativement 40
métres de largeur. La présence des espéces suivantes a été notée:
phalaris roseau, calamagrostis du Canada, typha a feuilles étroites,
Tythrum salicaire, menthe du Canada, asclépiade incarnate, préle des
champs, verge d’or, er1geron annuel, lotier corniculé, rumex crépu,
bardane mineure, panais sauvage, he11anthe tubéreux, chardon des
champs et aster simple.
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;"A 1’1nter1eur de cette pra1r1e riveraine sont disséminés: que]ques
“arbres et arbustes tel que le peuplier deltoide, le bouleau gris,

1’érable rouge, 1’aulne rugueux, le cornouiller stolonifére et le

- myrique baumier. En bordure du boulevard Danube, une arbustaie
© _riveraine d’une- c1nquantaine de métres de 1ongueur y colonise 1a .

plaine d’inondation avec Tles mémes espéces arbustives et

rborescentes c1tees précédemment

Dans 1a pra1r1e r1vera1ne ‘on-retrouve un: petit bosquet d’arbres qui
- forme une ceinture autour d’une mare d’eau circulaire d’environ 15

métres de diamétre. Le fréne rouge et le fréne d’Amérique sont les
espéces dominantes accompagnées de 1’orme d’Amérique, de 1’érable
négondo- et. du caryer-ovale. La vigne-des. riVages ainsi qu’un massif.
d’onoclée:sensible et.de: matteuccie: fougere-a-17 autruche bordent. 1e
plan: d’eau... :
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5.0 MILIEU HUMAIN

Le site des travaux projetés se situe dans la municipalité de
Bécancour, circonscription électorale de Nicolet - Yamaska,

municipalité régionale de comté de Bécancour.

5.1 PROPRIETE DES TERRAINS

Le site de dépot des sédiments se situe a 1’intérieur de 17 emprise

- de 1’autoroute 30, propriété du MTQ. Les parties de lTot 161 et 550

adjacentes. au s1te de dépot des sédiments sont aussi la propriété du
MTQ, sauf pour l1a partie du lot 549 & la rencontre du boulevard

- Danube et de 1’autoroute 30 qui appartient a un particulier (figure

3a).

L’ensemble des terrains contigus au site de dépot des sédiments et
a la superficie a draguer de la riviére Bécancour est en zone -
agricole protégée, hormis une cinquantaine de métres le long de la
rive droite a 1’extrémité avale de la zone de dragage.

La Tiste des propriétaires sur la rive gauché de la riviére
Bécancour apparait a la figure 3a et 3b.

5.2 LOCALISATION DES PRISES D’EAU

Selon des informations provenant de 1a Direction de la qualité des
cours d’eau du MENVIQ en date du 16 aodt 1991, i1 n’y aurait pas de
pr1se d’eau Tocalisée entre le début de la zone de dragage et
1’embouchure de 1la r1v1ere Bécancour a sa rencontre avec le fleuve
Saint-Laurent.

Les deux prises d’eau a 1’aval du site ou se dérouleront les travaux
sont situées dans le fleuve Saint-Laurent. L’une est localisée a 10
kilométres a 1’amont et 1’autre a 3 kilométres a 1’aval de
1’embouchure de la riviere Bécancour, elle-méme localisée a plus de

- 4 kilometres du début de la zone a draguer.
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FIGURE 3b:  LISTE DES PROPRIETAIRES "RIVE OUEST BECANCOUR"
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Jean-Claude Poliquin
2930, Nicolas-Perrot
Bécancour, QC

GOX 1BO -

Jean-Guy Dubois
1900, des Milans
Gentilly, QC
GOX 1GO :

P-545

P-546 -

Jacques Cyrenne
3505, Nicolas-Perrot
Bécancour, QC

GOX 1BO

P 547

Ferme Missouri

A/S Yvon Pellerin: ~
5585, Missouri
Précieux-Sang, QC
GOX 2A0

P-549

Henri Rheault

11 595, Leblanc
St-Grégoire, QC
GOX 2T0

" P-550

Gouvernement du Québec

A/S Ministére des Transports
555, Laviolette '
Nicolet, QC

JOG 1EO

P-552

Normand Cyrenne

1016, Marguerite Bourgeois
Trois-Riviéres, QC

G8Z 359 -

P-554

P-553
P-555

Jacques. Mailhot
3820, boul. Danube -

. Bécancour, QC

GOX 1BO

P-555.

Gaston Letiecq
5220, boul. Danube
Bécancour, QC

GOX 1BO

P-559
P-560

Les Immeubles Bordeleau Inc.
C.P. 90
Notre-Dame-de-Bon-Conseil, QC
JOC 1A0

P-161
P-162

GOUVERNEMENT DU QUEBEC

A/S Ministere des Transports
555, Laviolette

Nicolet, QC

JOG 1EO
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6.0 MODALITES DE REALISATION

Seule une technique de dragage par succion hydraulique sera acceptée
et autorisée afin de répondre aux exigences de la Direction des
évaluations environnementales du MENVIQ. Le matériel excavé et
pompé sera ainsi acheminé dans des conduites circulaires fermées et
rejeté directement au site de disposition prévu..

Deux bassins de sédimentation (trappes a sédiments) seront:
construits aux extrémités du site de dépots des sédiments, tel
qu’illustré au feuillet no 3 de 1’annexe 2 du document no 1.

Cependant, s’il s’avére nécessaire de concevoir des aménagements de

- rétention plus grands que ceux illustrés, les bassins pourraient

excéder les limites sud de 1’emprise de 1° autoroute 30 tout en
demeurant sur 1la propriété du MTQ, les lots P-550 et P-161
appartenant au MTQ (voir figure 3a)

La présence de ces bassins favor1sera une reduct1on de 1a vitesse
d’écoulement des eaux et le processus de sédimentation aux endroits
retenus. Chaque bassin sera constitué d’un réservoir permettant la
rétention des sédiments, d’un évacuateur principal d’ol s’écoulera
1’eau retenue dans le bassin, et d’une digue filtrante appropriée au
filtrage des eaux qui retourneront a 1a riviére Bécancour.

Si 1a quantité de sédiments captés excéde 1e volume d’emmagasinement
des bassins de sédimentation, ceux-ci seront vidés afin d’assurer
leur efficacité et le matériel retenu sera redéposé au site prévu
pour les sédiments dragués.

Comme la route est surélevée, les bassins ne recevront que Te
suintement et le ruissellement en provenance des sédiments dragués.
Ces trappes a sédiments demeureront opérationnelles durant toute la
période de dragage, et elles devront étre congues ou approuvées par
un ingénieur avant le début des travaux afin que la teneur des
matiéres en suspension rejetées a la riviére n’excéde pas 25 mg/1.
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70 IDENTIFICATION DES IMPACTS ET MESURES

D’ATTENUATION

7.1 QUALITE DE L’EAU

Lors des travaux de dragage, i1 y aura augmentation de la turbidité
par une remise en suspension dans 1’eau d’une partie- des. sédiments.

Bien que nous n’ayons pas actuellement a notre disposition Tles:
résultats des analyses granulométriques, nous avons pu observer lors
de nos visites de terrain que la surface du 1it de l1a riviére
Bécancour était surtout constituée de sable a granulométrie moyenne,

~de sorte que lorsque les sédiments seront remaniés, ils devraient

normalement se redéposer rapidement a quelques metres tout au plus
vers 1’aval du cours d’eau.

L’impact de cette remise en suspension des sédiments devrait donc
étre relativement faible sur 1a qualité de 1’eau, compte tenu de la
faible teneur anticipée en particules fines (argiles, limons) et du
peu de distance de transport des sédiments grossiers.

Les eaux de ruissellement provenant de 1’emprise de la voie sud de
1’autoroute 30 dans 1a zone de disposition du matériel dragué et qui

"s’écoulent en direction de la riviere Bécancour ou de tout autre

cours d’eau avoisinant, seront interceptées et canalisées vers des
bassins de sédimentation avant qu’elles n’atteignent la riviére
Bécancour ou tout autre cours d’eau.

Ces bassins seront construits prioritairement avant tout autre
travail. Un plan des bassins sera soumis au MTQ avant leur
construction pour approbation préalable.

Une clause du devis spécial (no 101) prévoit explicitement que les
bassins de sédimentation doivent étre d’une dimension telle que 1la
masse des particules en suspension de 1’eau de rejet soit inférieure
ou égale a 25 mg/1.
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‘Le bassin de sédimentation en bordure de 1a riviére Bécancour devra

se situer vers 1’intérieur des terres, a une distance d’au moins 15
métres en retrait de la ligne du rivage, soit le talus bordant 1la
riviere. Le fossé reliant ce bassin a la riviére Bécancour devra
étre protégé par un empierrement déversé sur membrane synthétique
selon la norme MTQ-D3417 (f1gure 4). .

Ala fin des travaux de dragage, on devra excavé tous les sédiments "
captés dans les deux bassins. Ceux-ci demeureront en place de fagon
a compenser la perte d’habitat pour les. amphibiens, perte -
conséquente a la disparition partielle des mares d’eau identifiées
au sous—chapitre 2.4. Le seuil de 1’exutoire du bassin de
sédimentation a proximité de la riviére Bécancour devra se situer a
1’élévation. maximale de la crue annuelle, de méme que Te fossé
reliant ce bassin a la. riviére.

. Le plein et 1la ver1f1cat1on mecanique de la machinerie et de

1’équipement devront s’effectuer de fagon a éviter toute

~contamination du milieu aquatique. De méme, le déversement dans

tout cours d’eau ou plan d’eau de déchets ou de rebuts provenant du
chantier est 1nterd1t A cet effet, 1a disposition des déchets ou
rebuts, quelle qu’en soit Teur nature, doit se fa1re en conformité
avec 1a régiementation en vigueur.

Tel qu’indiqué au feuillet 3 de 1’annexe 2 du document no 1, un
ouvrage de protection constitué par un perré sera construit du coté
sud du remblai et aux extrémités afin de contenir le dépot de
sédiments, de contrer 1’érosion et de minimiser 1’apport potentiel
de sédiments vers la riviére Bécancour.

7.2 FAUNE ICHTYENNE

Les travaux seront réalisés sur une durée trés courte (6 semaines)

et dans une période annuelle (octobre, novembre) hors des périodes.

. de restriction indiquées par le MLCP afin de ne pas nuire a la
“reproduction des poissons. L’impact sera donc faible sur la faune

aquatique de la riviére Bécancour a 1’aval de 1a zone des travaux.

De plus, 1’ancien bras de la riviére reconnu par le MLCP comme
habitat faunique (aires de nidification, frayéres, amphibiens) ne
sera aucunement touché par les travaux de dragage.
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7.3 HERBIERS AQUATIQUES

Lors dé notre consultation faunique, le MLCP ne nous a pas transmis
d’information sur la localisation des herbiers aquatiques dans 1la
riviere Bécancour, a 1’aval du site visé par les travaux de dragage.

Nous concluons donc que ces milieux propices a 1a reproduction ou &
la croissance de certaines espéces sont inexistants ou peu
significatifs en terme d’importance, s’il s’en trouve.

L’impact des activités de dragage ne peut en conséquence qu’étre.
nul, ou faible tout au plus. Tout comme mentionné précédemment pour
la faune ichtyenne, 1’ancien bras de 1a riviére ne sera aucunement

touché: par les travaux de dragage.

7.4 FLORE TERRESTRE

Le seul défrichage ou déboisement permis est celui nécessaire a la
réalisation des travaux. Ainsi, une partie de la végétation
existante localisée au site de dépot des sédiments a 1a bordure sud
de 1*autoroute 30 sera éliminée.

Compte tenu de 1a localisation de cette végétation en bordure d’une
autoroute, et qu’aucune espéce végétale rare ou menacée n’a été
identifiée, 1’impact est jugé de faible importance. Une
revégétalisation du talus a la fin des travaux, ou Tlorsque 1la
température le permettra, compensera partiellement cette perte
floristique.

Enfin, i1 faut noter que cette bande végétale longitudinale sera
éventuellement éliminée lors des travaux d’infrastructure
nécessaires au doublage du pont de 1’autoroute 30, raison méme de la
disposition des sédiments en cet endroit.
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7.5  MILIEU HUMAIN

Les premiéres habitations sont suffisamment éloignées. pour que les
activités de chantier ne nuisent pas au bien-étre de 1a population
(bruit, pollution de 1’air). De plus, les talus abrupts de la rive
droite atténueront une -bonne proport1on du bruit émis par les
travaux en riviére.

. Au moment ol se dérou]eront les travaux, les activités agricoles

prés du pont de 1’autoroute 30 seront terminées. Les travaux de
chantier tant en riviére que terrestre n’interféreront donc pas avec
ces. derniéres.

Une clause au dev1s spec1a1 (no: 130) prevo1t que  1?’entrepreneur -

devra: maintenir la: circulation. sur 1’autoroute- 30: et le' pont
existant. pendant la durée des travaux. Aucune prise d’eau potable
ne nous a été mentionnée entre la zone des travaux et 1’embouchure
de 1a riviére Bécancour a sa rencontre avec le fleuve Saint-Laurent.

Le fait d’atténuer les risques d’inondation printaniére par la’
réalisation du projet de dragage de 1a riviere constituera un impact
social positif auprés de 1a population de 1a région de Bécancour.
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8.0 SUIVI ENVIRONNEMENTAL

Dés 1a premiére réunion de chantier, 1’entrepreneur devra étre
sensibilisé au contexte particulier dans lequel s’inscrit ce projet -
de dragage, et de 1’importance d’une protection maximale de
1’environnement pendant ses travaux.

. I1 sera de 1a responsabilité du surveillant de chantier de voir a:

1’application et au respect des mesures-d’atténuation proposées dans
le présent rapport et aux plans-et devis, de méme que du respect de
toute législation ou réglementation ;’app1iquantvévl?ensemble des

~ phases du projet de dragage.

Toute anomalie ou tout écart de nature négative par rapport aux
mesures de protection du milieu proposées sera signifié au
responsable du chantier, lequel s’assurera d’appliquer les
correctifs nécessaires s’il y a lieu.

Tout au 1long du déroulement des travaux, 1le Service de

- 1’environnement du MTQ s’assurera d’une communication soutenue entre

les intervenants concernés directement par le projet, notamment la
Direction des évaluations environnementales du MENVIQ, Ta Direction
régionale Mauricie / Bois-Francs (MTQ), le district de Nicolet
(MTQ), le Service de 1’hydraulique (MTQ) et 1’ingénieur responsable
de la surveillance du chantier.

Un rapport de suivi environnemental sera produit et transmis a la
Direction des évaluations environnementales du MENVIQ apres 1la
réalisation des travaux. Ce rapport indiquera notamment dans quelle
mesure le projet s’est déroulé selon les prévisions, quelles furent
les difficultés rencontrées, et quelles ont été les répercussions
non-prévues a la présente étude, le cas échéant.
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INTRODUCTION

Le présent guide présente les éléments qui doivent étre documentés par Tle
promoteur dans le cadre du projet de dragage d’un trongcon de la riviere Bécancour
au pont de 1’autoroute 30, afin de prévenir des dommages causés par une

- catastrophe appréhendée.

1. JUSTIFICATION ET PROBLEMATIQUE -

Le promoteur doit d’abord exposer les raisons qui justifient 1’exclusion de son
projet de la procedure d’évaluation et d’examen des impacts sur 1’ env1ronnement‘
La nécessité et 1’urgence des travaux doivent étre démontrés, compte tenu qu une
solution de rechange, celle'du dégagement de 1’embouchure de 1a riviére au niveau
du fleuve avec un. aerog11sseur,wa1ns1 que: Ta: rupture du . couvert. de glace sur une
largeur de 8 a 10. metres jusqu’a la pointe aval de 1’ile des Sauvages,. a été
recommandée par le Comité interministériel - et a été mise en application au
printemps 1991.

Cette section doit présenter également les limites de 1a zone a draguer~et doit
faire la démonstration que la 1ongueur du trongon a draguer proposée est la
longueur minimale permettant de prévenir des dommages causés par une catastrophe

- appréhendée au pr1ntemps 1992.

2. DESCRIPTION DU MILIEY

Le promoteur doit délimiter et décrire 1’aire touchée par les travaux (zone de
dragage, de transport et de dépdt des sédiments), y compris les secteurs qui
seront indirectement touchés par le projet (ex.: zones touchées. par 1la

~dispersion des particules en suspension, etc...).

2.1 Milieu biophysiqué |

La description des composantes biophysiques doit comprendre entre autres les
éléments suivants:

Zone a draquer:

- délimitation de 1a zone a draguer globale ainsi que 1a zone critique
(selon le rapport du comité interministériel sur les problémes des
inondations a 1’embouchure de 1a riviére Bécancour);

- la bathymétrie du secteur;

- les zones de transport et de dépdt des sédiments;

- 1’évolution de Ta sédimentation du secteur (joindre photographies
aériennes représentatives depuis 1973);
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e type-et la quantité des matériaux 3 draguer;
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:?f;Te ﬁégﬁme des glaces au printemps (embacles);

. AN . . ‘ . .
~1a localisation de la plaine d’inondation et les Tignes d’eaux
-suivantes: hautes eaux printaniéres moyennes, moyennes annuelles;

. Ta ressodrce faunique (principalement les populations résidentes ef

passagéeres de poissons, les frayéres, les périodes de reproduction

et de migration, les zones d’herbiers);

la qualité des sédiments basée sur les analyses suivantes:
1): granulométrie;

2); détermination des: concentrations totales. des paramétres.
suivants: cadmium, cuivre, plomb, zinc, arsenic, mercure,.
chrome; -

BPC: arochlore 1242
arochlore 1248
arochlore 1254
arochlore 1260;

HAP: acénaphténe, acénaphtylene, anthracene, benzo(a)
anthracene, benzo(a)pyrene, benzo(b)fluoranthéne,
benzo(ghi)péryléne, benzo(b+j+k)fluoranthéne (1),
benzo(e)pyréne (2), benzo(k)fluoranthéne, chrysene,
dibenzo(a,h)anthracene, dibenzo(a,e)pyrene (2), dibenzo-
(a,i)pyréne (2), dibenzo(a,h)pyreéne (2), 7,12 - dimé-
thylbenzo(a)anthracéne (2), fluoranthene, fluorene,
indéno(1,2,3-cd)pyréne, 3-méthycholanthrene(2),
naphtalene, phénanthréne, pyréene;

hydrocarbures pet?och1m1ques (hu11es et graisses minérales),
matieres organiques, carbone organique, substances pheno]1ques
(chlorophenol, nitro phenol, méthyl phenol).

Zone de dépot des matériaux draqués:

Site en. milieu terrestre:

délimitation et localisation;
topographie;
végétation existante;

nature du sol.
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Dans 1’alternative ol Tes sédiments sont contaminés:

. 1’hydrogéologie du site de dépot;
- -~ les dépdts meubles; ' . S

- un test de lixiviation sur les sédiments a draguer.AA

Zone en aval des travaux:

- Tocalisation: des zones de frayéres et d’herbiers, le cas échéant.

2.2 Milieu humain

‘La description du milieu humain doit comprendre entre autres les. éléments

suivants:

- la propriété des terrains visés par les travaux (zones agricoles,
1’emprise de 1a route 30);

- localisation des prises d’eau.

3. DESCRIPTION DES OPTIONS ET DES MODALITES DE REALISATION

Le promoteur doit examiner les options de réalisation envisageables et décrire
la ou les différentes méthodes pouvant étre utilisées afin de réaliser les étapes

du projet. Les détails suivants doivent apparaitre:

- description de 1’équipement et de Ta méthode de dragage;

- mode de transport des matériaux dragués;

- disposition'des matériaux dragués:
dimensions et profil du dépdt;
détails des aménagements ou équipements requis pour que la
teneur en matiére en suspension rejetée a la riviére n’excéde
pas 25 mg/1;

- calendrier de réalisation, horaire journalier de travail et durée
des travaux.
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4. ANALYSE DES IMPACTS

4.1 ldentification ef évaluation des impacts

~Cette section de 1’/étude vise a identifier, a quantifier et a évaluer les impacts

du projet (options et techniques identifiées précédemment) sur les milieux -
naturels et humains. Les points suivants doivent étre pris en compte:

- impacts des travaux de dragage et de dép6t des matériaux dragués sur la

qualité de 1’eau, les habitats aquat1ques, 1es herb1ers, la: flore et la
faune, et sur les act1v1tes en ‘aval;

- impacts 1liés aux activités de chant1er (période: des- travaux,. voies
d’acces,, bruit);.

- impacts sur la sédimentation future dans le secteur..

4.2 Mesures d’atténuation et impacts résiduels

Le promoteur doit décrire les mesures qu’il entend prendre pour atténuer les

impacts associés au projet et évaluer les répercussions résiduelles du projet.

5. SURVEILLANCE ET SUIVI

Le promoteur doit exp11quer le programme de surve111ance environnementale qu’il
entend mettre de 1’avant afin de s’assurer que les différentes mesures proposées
soient respectées lors de la réalisation des travaux.
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Sainte-Foy, le 30 novembre 1990

Madame Daniéle Lamontagne ’
Cabinet du ministre de l'Environnement
3900 .rue Marly, 6° étage

Sainte-Foy (Québec)

GlX 4E4

Madame,

Le Comité interministériel sur les problémes des
inondations & 1'embouchure de 1la riviére Bécancour a
Bécancour a le plaisir de vous présenter son rapport

~final. Ce rapport fait suite & 3 mois d'études et de

recherches ol plusieurs spécialistes des ministéres et

-~ de la municipalité impliqués ont collaboré afin de

dégager des avenues de solution aux problémes des
inondations & Bécancour.

C'est grdce & 1l'excellente collaboration des
ministéres représentés sur le Comité, du Conseil de ville
de Bécancour et du Comité inondation de 1la riviére
Bécancour que le Comité a pu mener & bien la téche qui
lui avait été confiée lors de sa création. Vous trouve-
rez au début du rapport la liste des membres gqui ont
formé le Comité ainsi gque le nom des personnes et
organismes qui ont participé aux travaux du Comité.

L'absence d'informations complétes, 1le mangue de
rigueur scientifique dans la cueillette et le traitement
des données utilisées et le court laps de temps mis a sa.
disposition ont &té parmi 1les grandes difficultés
rencontrées par le Comité qui est assuré toutefois que
les avenues de solution dégagées dans ce rapport sauront
soulager les inconvénients rencontrés par les victimes
des inondations & Bécancour. :

Veuillez agréer, Madame, l'expression de mes senti-
ments les meilleurs.

Le Comité interministériel sur
les problémes des inondations a
1'embouchure de la riviére Bé

C7COUI.'

ART/rr par: bert Ré ri,emb y, ing.
p.J. Présidest
N

.

II11 '»,///
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INTRODUCTION

Suite a la formation d'un comité inter-
ministériel ayant pour tdche de faire le point sur les
problémes des inondations & 1'embouchure de la riviédre
Bécancour a Bécancour, divers groupes de fonctionnaires
‘des ministéres et de la municipalité impliqués bnt,-gn

' trois mois, évalué l'ampleur des-problémes d'inondations

résultant d'embdcles de glace et identifié les différen-
tes solutions qui pouvaient é&tre mises en place pour
obvier & ces problémes. '

Malgré une information disponible incomplété et

~ le peu de temps dévolu au Comité pour mener & bien son

mandat, les données, études et expertises existantes sont
suffisamment &toffées, pour permettre au Comité de faire,
au Gouvernement, des recommandations sur les avenues de
solutions & retenir, afin de diminuer les inconvénients
causés par les inondations & Bécancour. Ces conclusions
sont faites aprés que divers types de solutions possibles
& ces problémes aient été examinés, en comparant leur
colit et efficacité relative, de méme que l1l'impact de ces
solutions sur l'environnement.

Ce rapport technique résume‘ les différentes
études ou recherches qui ont été utilisées ou réalisées
par le Comité et en fait une bréve synthése; il contient
également les conclusions et recommandations auxquelles
en sont venus les membres du Comité. La méthodologie et
les détails des différentes études ou expertises réali-
sées par ou pour le compte du Comité, des ministéres et
de la municipalité impliqués sont colligés dans une série
de rapports (voir la liste des rapports dans la section
référence) disponibles au ministére responsable.
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1. OBLEMATIQUE DES INONDATIONS

1.1 EBISTORIQUE DES INOﬁDATIONS A BﬁCANggUR

La région de Bécancour a connu & travers son
histoire plusieurs inondations. De mémoire d'homme, les
inondations avec la présence des glaces demeurent les
plus catastrophiques et les plus dommageables. Méme si

" des inondations suite 3 des embédcles se sont produites

a maintes occasions dans le passé, le probléme est apparu
plus régulidrement lors de la dernidre décennie et s'est
répété lors des trois derniers printemps avec plus
d'ampleur, particuliérement en 1990. Une des inondations
les plus importantes avec la présence des glaces dané
l'histoire de Bécancour fut celle du printemps de 1928.
Toutefois, peu d'informations sont disponibles concernant.
cet événement. De par son ampleur, 1l'inondation du
printemps 1990,'h'est pas sans rappeler aux plus &agés
celle de 1928. Elle avait comme cause la présence d'un
embidcle sec, ou presque sec (sans &coulement i travers)
localisé immédiatement en amont du pont de 1l'autoroute
30; cet embadcle créait une dénivellée de 2,1 m entre les
niveaux d'eau aval et amont du pont.

Par ailleurs, des inondations en eau libre,
c'est-d-dire sans effet de glace, se produisent
occasionnellement 3 Bécancour et dépendent des débits de
la rivieére Bécancour et du niveau du £fleuve Saint-

‘'Laurent. Le phénoméne est assez bien connu puisque

depuis 1984 la région posséde sa cartographie des zones
inondables (carte # 31I108-050-5166 & 1'é&chelle 1:10 000)
définissant les limites de la crue de 20 ans et de 100
ans. Le secteur le plus affecté par les inondations en
eau libre se situe & 1l'embouchure de la riviére Bécancour
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ol 1'on retrouve plusieurs chalets et gquelques résidences
permanentes; notons que la route de desserte qui longe
la riviére Bécancour en direction de son embouchure est

inondée également.

Précisions ici que le mandat du Comité inter-
ministériel est de se préoccuper d'abord des inondations
résultant d'embdcles de glace lesquelles sont les plus
dommageables; mais aussi, parce'qué ce type‘dfévénement
provoque chez les sinistrés et la population en général
un niveau élevé d'insécurité en raison de la rapidité
avec laquelle il se produit, de l'ampleur imprévisible
qu'ii peut prendre et de sa durée dans certains cas.

1.2 FACTEURS RESPONSABLES DES EMBACLES

Les embidcles sur 1la riviére Bécancour a
Bécancour peuvent avoir comme origine plusieurs causes
comme:

L'orientation de n bassin

La riviére Bécancour coule du sud vers le nord. .
Elle se libére de son couvert dans la partie supérieure
de son bassin avant celui de la partie inférieure. Les
glaces de la partie supérieure viennent alors buter sur
le couvert de,la partie inférieure qui peut &tre encore
suffisamment solide pour sérvir d'amorce a l'embacle.

Les conditions météorologiques

Si c'est un couvert de glace encore solide situé
en aval qui peut causer l'embacle, par contre ce sont les
conditions météorologiques lors de 1la formation, de

*
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l1'évolution et de la destruction du couvert de glace qui

"en déterminent 1'ampleur et les pfincipales.caractéristi-

ques.

" C'est ainsi gu'un mois de ,décembre: par-'
ticuliérement froid et sans neige, comme ce fut le cas
en 1990 (voir le rapport provisoire du Comité en date du

-

31 octobre 1990, ré&f:i:#: 1), contribuera & la formation

‘d'un couvert de glace solide ou glace bleue d'épaisseur
- plus grande que  la normale.

Généralement, en moins d'un mois, soit au début
de janvier, le couvert de glace atteint son épaisseur
maximale. Cette épaisseur varie d'un trongon a l}autre
de quelques centimétres a prés de 75 cm: suivant les
vitesses de l'écoulement. A 1l'embouchure de la riviére
cette épaisseur peut facilement dépasser le métre en
raison du jeu des marées et de la glace de frasil
qu'elles transportent. De plus, dans les zones de
rapides ol le couvert tarde & se former & cause des
vitesses plus élevées, il y a formation de frasil qui
vient se déposer 3 des endroits ol les vitesses sont plus
faibles pour augmenter 1l'épaisseur du couvert. Le,
couvert de glace est alors plus épais et de meilleure

qualité.

Durant 1l'hiver, une température plus douce
accompagnée de pluie cause la formation de glace de heige
sur le couvert. Toutefois, ce type de glace est\moins
résistant et perd rapidement de sa consistance sous

l'ardent soleil de £fin d'hiver.

Un printemps h&tif, une remontée soudaine des
températures, le tout accompagné d'une pluie abondante
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sur un sol enneigé, voila réunies les conditions
météorologiques propices ‘4 la formation d'embacles
d'ampleur considérable. . En somme, les conditions
météorologiques. sont un facteur naturel important et
celles-ci ont joué un rdle prépondérant dans les &véne-
ments du printemps 1990 & Bécancour (réf. # 1).

La construction ~ge-1l'augt ute

La construction du pont de l'autoroute 30 et de
ses approches a modifié considérablement 1'hydraulique
de la riviére dans le secteur de Bécancour. En effet,
les approches du pont constituent maintenant une digue.
Autrefois, lorsqu'il y avait embacle, la riviére sortait
de son lit pour envahir son lit majeur et se dirigeait
vers 1'embouéhure sans provoquer un rehaussement impor-
tant des niveaux d'eau; or, ce n'est plus le cas aujour-
d'hui comme on a pu le constater en 1990. Ainsi donc,
il faut éviter que des embacles se forment sous le pont
de l'autoroute 30, car ce sont les plus dommageables en

raison de la présence de l'autoroute surélevée qui agit

comme un barrage et empéche l'eau de s'écouler librement.

L'ensablement de la riviére Bécancgur

La riviére Bécancour depuis son embouchure
jusqu'au pont Savoie-Trahan est fortement ensablée; le
phénoméne est en partie naturel et plusieurs riviéres au
Québec sont dans cet état. Le dragage d'une riviére est
souvent une solution temporaire, particuliérement dans
un secteur soumis & l'effet de la marée comme c'est le
cas pour la riviére Bécancour. Par ailleurs, lors de la
construction du pont de l'autoroute 30, des études (réf.
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# 2) sur modéle réduit avaient démontré que la riviére
Bécancour devait &tre élargie et approfondie sur un
trongon d'environ 150 m de longueﬁr en amont du pont de
1'autorfoute 30 pour éviter que des embicles importants -
ne viennent obstruer 1la section d'écoulement sous le
pont. Des relevés bathymétriques effectués récemment
(réf. % 3) montrent gque le trongon ol des travaux -de
creusage ont eu lieu lors-~de-la construction de 1'auto-
route est maintenant presque entiérement ensablé; ceci
pourrait expliquer la présence d'embécles a répétition
.dahs ce secteur depuis gquelques années. Par ailleurs,
dans le lit de la riviére, en aval de l'autoroute jusqu'a
1'embouchure, on peut avancer 1'hypothése gque l'ensable-
ment a possiblement atteint un niveau d'équilibre de
telle sorte que les conditions hydrauliques sont demeu-
rées & peu prés inchangées depuis fort longtemps.

_ Notons cependant, que ces conditions, méme si
elles existent possiblement depuis plusieurs centaines
d'années, ne sont guére propices & 1l'évacuation des

'glaces. C'est pourquoi, de tout temps, on a noté des

embidcles de glace & 1'embouchure de la riviére Bécancour.
Les autres causes

D'autres facteurs peuvent influencer le régime
des glaces de la riviére Bécancour comme le drainage des
terres, les singularités du cours d'eau, les conditions
du couvert prés de son embouchure dans le fleuve Saint-
Laurent ainsi que les niveaux d'eau de ce dernier lors
de la débécle. Pris individuellement, chacun de ces
facteurs ne peut &tre la cause d'embidcles majeurs; mais
combinés entre eux ou avec ceux énumérés précédemment,
ils peuvent étre a l'origine de dommages importants.
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1.3 CARACTERISTIQUES DE LA RIVIERE BECANCOUR

‘La riviére Bécancour & son embouchure draine les,

. eaux d'un bassim de-2 616 km2;~elle prend sa source au

lachoir-dahs le canton d'Ireland; traverse les comtés
de Mégantic, Arthabaska, Nicolet et se jette dans 1le
fleuve Saint-Laurent au niveau de Bécancour. Le bassin
est surtout boisé dans sa partie supérieure et d vocation.
agricole dans sa partie inférieure. ‘

La riviére Bécancour connait depuis plusieurs
années des problémes d'érosionvde berge dans son trongon
inférieur et des dépdts dans la région de son embouchure.
Les dépdts & cet endroit sont un phénoméne naturel car
la pente du cours d'eau y est trés faible; on retrouve
le méme probléme dans la plupart des riviéres se jetant
dans le lac Saint-Pierre.

Dans le trongon inférieur qui nous intéresse
principalement, la riviére Bécancour depuis son
embouchure jusqu'd l'Ile des Sauvages (5 km) posséde une
pente presque nulle (0,00006); ce trongon est soumis i
1'influence des niveaux du fleuve Saint-Laurent et de la
marée. Par la suite, la pente moyenne de la riviére °
augmente a prés de 0,003 sur une distance de 7 km, c'est-

-a-dire jusqu'ab kilométrage 12; mais une bonne partie de

la dénivelée dans ce trongon est prise par un petit
rapide &ui s'étend sur prés de 500 m de longueur,
immédiatement & 1l'amont du pont du CN; & 1l'amont du
kilométrage 12, la riviére redevient avec une pente

faible (0,00045) sur un trongon de 22 km.

_ Par ailleurs, les berges de la riviére Bécancour
sont plutdt basses en aval de 1'ile des Sauvages 3usqu'é



son embouchure; - les berges de la riviére dépassent
rarement plus de 2 m de hauteur. Il s'agit du secteur

~affecté par les inoﬁdations. De 1'ile des Sauvages en

remohtant la riviére, sur ume distance de prés de 25 km,
les berges sont hautes_et'escarpées atteignant parfois
12 m. Des érosions et des décrochements de berge sont.
‘'visibles ici et 13. A certains endroits, la route qui
longe 1la riviére est menacée d'dtre emportée; par-.
ticuliérement sur la rive droite. V

1.4 DOMMAGES CAUSES PAR LES INONDATIONS

Les dommages causés par les inondations ont été

_ compilés pour la crue de 1990; ils se répartissent comme

suit:
- dépenses effectuées par la municipalité de
Bécancour 1lors de 1l'inondation: 51 600S
(réf. # 4)
- dommages aux équipements du ministére des
Transports: 68 000S (réf. # 5) )
- - dommages de nature agricole: 88 500S$ (réf. # 6)
- ‘dommages au secteur privé: 87 800S$ (réf. # 7)
- - mesures d'urgence effectuées par le ministére

de l'Environnement: 13 000S (réf. # 8)

Ainsi, 1l'inondation de 1990 aurait causé des
dommages évalués a 309 000S. Ce montant n'est pas néces-
sairement exhaustif puisqu'il ne tient pas compte des
pertes encourues par les services publics comﬁe.Hydro-'
Québec, Télébec etc.. Il s'agit 1la évidemmentv de
dommages directs auxquels il faut ajouter les dommages
indirects difficilement quantifiables ainsi que plusieurs
inconvénients dont la population de Bécancour a eu a
souffrir.
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Pour 1'année 1989, les dommages auraient &té un

- peu’blds faibles que ceux de 1990 car le secteur du lac

Saint-Paul n'aurait pas été touché par les inondations,

selon les informations obtenues. Enfin, pour les années

antérieures & 1989, il y a trés peu d'informations de

~disponibles sur les dommages; mais, il semble que ceux-
ci étaient beaucoup moins importants Qque ceux des

derniéres années.
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2. ANALYSE DES SOLUTIONS POUR REGLER LE PROBLEME DES
INONDATIONS RESULTANT DES EMBACLES ‘

Dans son rapport--de mai 1990, la firme VFP Inc.
(réf. # 9) a décrit techniquement diverses interventions
susceptibles de réduire le phénoméne des embacles sans
pour autant avoir analysé leur.efficacité,'leur’impact
sur l'environnement et leur rentabilité é&conomique. Cé
rapport a fait 1'objet d'une évaluation par M. Roger
Poulin, ing., du'ministére de l'Environnement, en juin
1990 (réf. # 10). Un deuxiéme rapport de la firme VFP
Inc. daté du mois d'aolt 1990, vient compléter et
préciser certaines parties du document du mois de mai.

Par ailleurs, -le Comité-interministériel sur les

-

problémes des inondations & 1'embouchure de la riviére

Bécancour a produit en octobre 1990 un rapport provisoire
sur les mesures & court terme qui devront &tre envisagées
le printemps prochain pour minimiser le risque d'embéacle
dans le secteur du pont de l'autoroute 30 (voir réf. #
1). '

Enfin, le ministére des Transports du Québec a
réalisé une expertise sur les risques accrus d'embéacles
dans le secteur du pont de 1l'autoroute 30 (réf. # 3).

2.1 SOLUTIONS A COURT TERME

Les solutions & court terme ou mesures tem-
poraires pour éviter la formation d'embédcle, en attendant
qu‘une solution permanente soit mise en place ont fait
l'objet d'un rapport provisoire (réf. # 1) par le Comité
interministériel. Les actions suivantes ont été recom-

mandées:
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- dégagement de l'embbuchufe de la riviére Bécancour
au moyen de l'aéroglisseur; '

- ouverture d'un chenal (fracture du couvert en pet;ts _
glagons d'environ 60 cm:-de coté) de 8 A4 10 m de -
largeur dans le couvert de glace de la riviére
Bécancour depuis son embouchure jusqu'd 1la pointé
aval de l'ile des Sauvages;

Ces travaux devront &tre effectuds au début du
mois de mars pour étre terminés vers le 14 mars; le coit
est évalué entre 20 0005 et 25 000 et devrait étre
partagé 3 part égale entre la municipalité de Bécancour
et le ministére de l'Environnement dans le cadre de son
programme d'intervention pour prévenir une catastrophe
appréhendée (mesures preventxves)

) Notons que les mesures temporaires devront étre
répétées a tous les ans tant et aussi longtemps que des
mesures permanentes ne seront pas implantées.

2.2 SOLUTIONS A MOYEN TERME

, Dans le cadre des solutions & moyen terme, le
Comité interministériel a retenu pour examen la proposi-
tion de dragage et de redéfinition du 1lit de la riviére
Bécancour proposées par la firme VFP Inc. et celle de
méme type avancée par le ministére des Transports du
Québec.

Les interventions suggérées par la firme VFP
Inc. consistent essentiellement 3 draguer une partie du
lit de la riviére Bécancour de son embouchure jusqu'au
pont Savoie Trahan, soit sur une longueur de 5 km. Le
coﬁt estimé de ces travaux est de deux millions de.
dollars.
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Comme il a &té mentionné plus tdt la solution
de la firme VFP Inc. a déja été analysée par l'ingénieur
Poulin du ministére de 1l'Environnement. Elle apparait
au Comité comme une solution dispendieuse et difficile-

‘ment justifiable sur un plan strictement ééonomique.- De

plus, son efficacité n'a pas été démontrée et sa vie

-

utile risque d'étre courte: S a 10 ans au maximum.

- Enfin, son impact sur le milieu risque d'étre important.

Par ailleurs, 1'étude effectude par M. Normand

. Toussaint, ing. du Service de l'hydraulique du ministére

des Transports (réf. # 3) goncerne la sé&dimentation de
la riviére Bécancour aux environs du pont de 1l'autoroute
30 et des relations entre le pont et 1le phénoméne des‘
embdcles. L'étude conclut ”..;que le 1it de la riviére
Bécancour, dans la 2zone "critique", est suffisamment
dégénéré pour recréer, ad toute fin pratique, les’ condi-
tions d'avant canalisation et augmenter ainsi trés
sérieusement les risques d'embicles de glace au pont de
l'autoroute 30." (voir figure 1). L'ingénieur Toussaint
tire cette conclusion & partir des études sur modéle
réduit réclisées en 1973 par l'université Laval (réf.
$§ 2) et des afpéntages.réalisés 3 des époques différentes |

depuis.

Face & cette situation le Service de 1'hydrauli-
que du ministére des Transports "...recommande donc de
procéder, dans les meilleurs délais, & l'excavation du
lit de la riviére Bécancour jusqu'a la cote 2,3 m sur le
trongon adjacent au pbnt, soit d'environ 600 m en amont
du pont de la structure jusqu'a prés de 300 m en aval.";
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le volume & draguer est de l'ordre de 57 000 m® tandis

qu'il serait de 25 000 m’ pour ramener le 1lit & la cote

2,3 m dans la zone "critique" uniquement.

De plus, l'étude du ministére des Transports
mentionne que "Dans le cas ol il serait impossible
d'intervenir & court terme sur 1l'ensemble de la zone
décrite au paragraphe précédént, il faudrait, en remplée
cement, envisager d'intervenir sur un trongon‘comprenant'
la zone dite "critique" qui s'étend entre 200 et 500 m
en amont du pont (soit sur une distance approximative de
300 m)". '

-~

.Le dragage de cette zone "critique" a la cote
2,3 m rétablirait en partie les conditions qui existaient
immédiatement aprés la construction du pont de 1l'auto-
route 30 et réduirait senSiblement les risques d'embacles
au pont de l'autoroute 30. ‘ -

Enfin, le rapport du ministére des Transports
mentionne "La situation sur le trongon adjacent au pont
devra aussi étre réguliérement observée dans les années
futures .afin que le MTQ soit en mesure d'intervenir a
nouveau avant la formation de nouveaux dépdots importants
dans la zone "critique"."

Par ailleurs, en utilisant les coits unitaires
retenus par la firme VFP Inc. dans son étude, le dragage
récommandé dans la zone critique (300 m) coidterait
environ 300 0005 alors que 1l'ensemble des travaux

d'excavation se chiffrerait & 684 000S.

Notons que l'ensemble de ces travaux exigerait

probablement une étude 4'impact et comme. pour la solution
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de la firme VFP Inc. sa‘vie utile serait de 1l'ordre de
§ & 10 ans. Enfin, si la solution du ministére des
Transports ré&duit la probabilité d'embicle dans 1le
secteur du pont de 1l'autoroute 30 par contre elle
n'améliore en rien la situation dans 1le trongon aval.

2.3 SOLUTIONS A LONG TERME

. Comme solution & long terme la firme VFP Inc:;
propose un dragage répétitif du 1lit de la riviére que
nous avons présenté au chapitre précédent (2.2). En plus
elle propose de_réouvrir le chenal secondaire situé au
sud de 1'autoroute 30 & proximité du pont et d'élargir
le chenal sud de 1'ile des Sauvages. Enfin, elle suggére
la prbtection des berges de la riviére au moyen de perrés
et de gabions pour contrdler les érosions. L’ensembie'
de, ces mesures est évalué préliminairement & dix millions

" de dollars dont prés de six millions sont consacrés i la

protection des berges. Les commentaires qu'exprime le .
Comité sur cette solution 3 long terme sont sensiblement
les mémes que ceux formulés précédemment pouf la solution
a moyen terme de cette firme de consultants.

Comme alternative & la soclution de la firme VFP
Inc., le Comité interministériel propose d'examiner la
possibilité, de construire un barrage ou une estacade de
rétention des glaces & l'amoht, mais 1le plus prés
possible, de la zone & probléme. L'estacade se distingue

du barrage conventionnel par le fait que l'ouvrage est

- muni de vannes mobiles (type a bascule) sur toute la

longueur de son radier qui se situe au niveau du lit de
la riviére et va d'une rive & 1l'autre. Cet ouvrage
pourrait étre plus dispendieux que le barrage convention-
nel mais il présente l'avantage en dehors de la période



de glace, de n'avoir pas plus d'impact qu'un pont sur
1l'écoulement de la riviére et ne géne pas 1la libre
circulation des poissons et des embarcations lorsque le

“tirant d'eau le permet.

’

Essentiellement, 1l'ouvrage de rétention des
glaces sert & créer un bassin d'eau calme sur une
certaine distance & 1'amont (environ un kilométre) od
pourra se former en hiver un couvert de glace solide.
Lors de la débacle, les glacons en provenance de l'amont

3

buteront contre ce couvert et s'accumuleront & 1l'amont

de la retenue dans une zone ot ils ne causeront pas de

dommages.

'Un examen sommaire de  la riviére Becancour a
partir de cartes topographiques ainsi qu'une visite des
lieux montrent qu'il y aurait possibilité de construire
un barrage 3 glace répondant aux caractéristiques
énumérées ci~dessus dans les environs de la ligne de

transmission é&lectrique en amont du pont du CN &
Bécancour (voir figure 1).

A cet endroit la riviére a une 1argeur au miroir
variant de 100 & 120 m. Une évaluation préllminaire
montre qu'un ouvrage d'environ 2,5 m de &«auteur serait
suffisant pour créer un couvert de glace stable afin de
retenir & son extrémité les glagons venant de 1'amont.
A partir d'ouvrages semblables réalisés ailleurs au
Québec, nous estimons le cofit du barrage entre 1,5 et
2 millions de dollars. Par contre, si on optait pour une
estacade, il faut prévoir que le coiit de 1l'ouvrage serait

au moins le double de celui du barrage conventionnelﬂ
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. Toutefois, . des relevés - topographiques - et
bathymétriques sur 'le terrain sont nécessaires pour

établir lesfcaractéristiquesﬂdes ouvrages et préciser

leur colit respectif. Les‘deﬁx}ohvrages présentent des

--avantages~et des.désavantages qui devront &tre analysés.



3.1 CHOIX DES SOLUTIONS

‘La solution "barrage de rétention des glaces“

:préSentevplusieurs avantages sur la solution "dragage et

redéfinition du lit".

Efficacité plus grande

La solution "barrage" 'réduit davantage la

probabilité qu'un embédcle de glace se produise &

nouveau dans le trongon aval de la riviére. _Toﬁte-

fois la solution "dragage" permet d'améliorer 1la -

" situation lors d'inondatiomen eau Iibre ce-qui n'est
pas le cas de la solution "barrage".

Durabilité plus grande

La solution “barrage" ne perd pas de son
efficacité avec 1le temps alors que la solution
" "dragage"” a une vie utile qui peut &tre trés courte
ce qui demande une surveillance constante et des
dragages d'entretien fréquents.

it moing élevé
La solution "barrage“ & priori semble coﬁter

- moins chére_que la solution "dragage" laquelle devra
étre répétée a3 intervalle régulier.
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Impact gur le milieu

_‘ Les deux solutions auront un impact possiblement v
important sur: le milieu. - Toutefois  la solution
"dragage" qui se fera en milieu urbain et de fagon
répétitive sera plus dérangeante. Par ailleurs, il
est possible de réduire l'impact du barrage sur le

- milieu en s'orientant plutdt vers une structure de
- type "estacade de rétention" telle que décrite au
chapitre précédent.

Toutefois, avant de mettre en place une telle
solution & long terme, un délai de gquelques années sera

nécessaire pour la réalisation des études connexes et des

travaux de construction. Il pourrait méme s'avérer gue
toute solution & long terme ne soit pas justifiable sur
le plan économique. -

C'est pourquoi, les solutions & court et moyen
terme prennent toute 1leur  importance et pourraient
éventuellement devenir la solution permanente. Ces

~solutions sont la solution & court terme décrite au

chapitre précédent ainsi que la solution & moyen terme
proposée par le ministére des Transports.

3.2 JUSTIFICATION DES SOLUTIONS ?ROPOQEEg ET IDEN-

PROPOSEES

Les dommages lors de 1l'inondation de 1990
s'élévent & prés de 310 000$; ceux de 1989 sont un peu

. plus faibles. Il s'agit 13 des dommages 1les plus
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importants depuis trés longtemps. Comme il s'agit de
dommages enregistrés lors d'inondatiOn'avec embacle, il
n'est pas possible d‘'attribuer une récurrence i 1'inonda-
tion. Par contre, ce sont, -4 wvrai dire, les seuls
dommages -importants depuis la construction du pont de
l'autoroute en 1974. Pour évaluer les dommages moyens
annuels causés par les embacles, il nous apparait plus
facile dans un premier temps de considérer seulement les
dommages aprés la construction du pont. Ainsi, au cours
des 16 derniéres années les dommages auraient &té en
moyenne de 40 000S par année. Par ailleurs, & ce
montant, il faudrait ajouter une somme de 10 000$
représentant le colt des mesures d'urgence, des mesures
préventives et des dommages mineurs enregistrés annuelle-
ment lors des inondations. Cette -somme est une évaf
luation basée sur notre connaissance du dossier. Les
dommages moyens annuels seraient ainsi de 1l'ordre de
50 000S$ depuis la construction du pont. Bien sur, il ne
s'agit pas d'une étude économique, mais d'une_évaluatidn
approximative du colt rattaché aux inondations sur une
base annuelle depuis la construction du pont de 1l'auto-
route 30 en 1974. ' '

En considérant uniquement les dommages moyens
annuels évalués approximativement & 50 000§, il faudrait
que la solution permanente soit de l'ordre de 500 000S
pour étre justifiable sur un plan strictement économique.

Toutefois, un autre aspect qu'il faut prendre
en compte est la responsabilité des intervenants concer-
nant le fihancement,des solutions proposées. Dans 1le
rapport provisoire du mois dernier le coilit des mesures
temporaires pour 1991 était évalué entre 20 0005 et
25 000S. Le codt était partagé a parts égales entre la
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municipalité de Bécancour et le ministére de 1'Environne-
ment dans le cadre de son programme d'intervention pour
prévenir une catastrophe appréhendée (mesurés préventi-
ves). La responsabilité des mesures temporaires reléve
du ministére de 1'Environnement via sa direction régio?
nale de la Mauricie et des Bois-Francs.

_ _ Pour ce qui est de la solution & moyen terde,
¢'est-é-dire le dragage de la riviére Bécancour dans le
secteur du pont de 1l'autoroute 30, nous croyons qu'elie'
est de la responsabilité du ministére des Transports qui
devrait normalement en assurer entiérement le coiit et sa

réalisation.

3.3 ‘ETUDES NECESSAIRES POUR PRECISER LES SOLUTIONS

PROPOSEES

Les études & faire doivent &tre réalisée en deux
temps. Les deux premiéres dont la responsabilité incombe
au ministére des Transports sont les suivantes:

- d'évaluer le coit du dragage dans 1la zone
"critique"” en amont du pont de 1l'autoroute 30
et également le coiit du dragage plus élaboré qui

- s'étend de pnart et d'autre du pont.

- la réalisation d'une étude d'impact si les
travaux en riviére s'étendent sur plus de 300 m
de longueur, ce gqui sera probablement le cas,
si le ministére des Transports décide d'effec-
tuer la solution comportant le plus grand volume

a draguer.
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- Pour 1a‘pdur$hite de-lavsolption "barrage",'il
faudra attendre les décisions du ministére des Transports

' concernant les dragages. Si la solution "barrage" était
' retenue comme solution alternative intéressante sur le
’ {

plan éconohique: a 'celle des dragages répétitifs, il
faudra faire une é&tude &conomique de 1l'ensemble des
dommages céusés par les embicles de la riviére Bécancour
et pas uﬁiéuement ceux survenus depuis la construction.

'Tdu'pont de l"autofoute 30. Ensuite il faudra préciser
-le colit de cette solution et procéder auk &tudes d'impact

s"il y a lieu.
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CONCLUSION ET RECOMMANDATIONS

| | Les inondations avec la présence des
glaceé sur la riviére Bécancour & Bécancour sont devenues
depuis quelgques années un probléme qui se répéte presqu'a
tous les ans. De plus,'il_semble que l'ampleur des
inéndations'augmente d'année en année. - En 1990, -les
inondation® ont causé: pour pilus de 300 0005 de dommages
directs auxquels il faut ajouter 1les inconvénients
majeurs qu'ont subis les sinistrés en raison principale-
ment de la durée exceptionnelle de 1'événement.

Parce que l'écoulement des eaux se fait du sud
vers le nord, pafce que son trongon inférieur & £faible
pente est ensable et partiellement degenere et parce que
le jeu des marées & son embouchure contribue & épaissir
le couvert de glace, la riviére Bécancour est un cours
d'eau sujet aux embacles principalement dans son trongon
inférieur. Des conditions météorologiques exceptionnel-
les & 1'automne 1989 sont responsables en grande partie
des inondations catastrophiques du printemps 1990.

Par ailleurs, l'ensablement de 1la fosse.

artificielle creusée en 1974 lors de la construction du-

pont de 1l'autoroute 30 n'est pas étrangére & la formation

" d'embécle dans ce secteur. Une étude sur modéle réduit

réalisée en 1973 et un relevé bathymetrlque récent .

v1ennent confirmer cette hypothése.

Le Comité a analysé plusieurs solutions au
probléme des embacles & Bécancour. Une partie importante
de ces solutions sont décrites dans le rapport d'étude
de la firme VFP Inc. des mois de mai et d'aoidt 1990. Le
ministére des Transports, dans une étude qu'il a produite
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'au mois de novembre 1990, propose également un certain
nombre d'interventions dans le secteur de son pont.
Enfin, le Comité suggére dans le présent rapport des
solutions alternatives qu'il commente. ‘

Une étude économique sommaire réalisée par le

-

Comité, estime & 50 0005 les dommages moyens annuels.

- Sur un -plan.u:strictement- économique -de  tels. ::dommages

justifient une intervention dont le colit maximal serait
d'un demi million de dollars et son efficacité & éliminer
les embicles serait de cent pour cent.

A priori, aucune des solutions 5 long terme
examinées ne satisfait & ces critéres dits économiques.
Toutefois, le Comité n'a pas la prétention d'avoir
colligé tous les dommages directs et indirects subits par
les sinistrés. De plus, il ne lui appartient pas de
donner un poids économique a 1l'ensemble des incon-
vénients, comme le stress et 1l'insécurité, dont a
souffert la population lors des inondations. Enfin, le
Comité est conscient que le probléme des inondations a
Bécancour peut é&tre un handicap sérieux au développement
de cette région en pleine expansion industrielle.

C'est pourquoi, le Comité fait les recommanda-
tions suivantes:

l- Au printemps 1991 ainsi qu'd@ tous les printemps qui
suivront et ce, tant et aussi longtemps que 1la
recommandation # 2.he sera pas réalisée, on devra
dégager 1l'embouchure de la riviére dans le fleuve
Saint-Laurent avec 1l'aéroglisseur et briser 1le
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couvert de glaée dans la riviére sur une largeur de
8 3 10 m et ce jusqu'ad la pointe aval de 1'ile des.

Sauvages. -

Le ministére des Transports devra procéder dans les
meilleurs délais (si possible en 1991) au dragage de
la riviére dans le secteur du pont de 1l'autoroute 30
pour que ‘celle-ci retrouve le profil'recommandé dans
1'étude sur modéle réduit.

Le ministédre des Transports devra par la suite
exercer une surveillance systématique de 1'évolution
du fond dans le secteur excavé et procéder au besoin
3 des dragages d'entretien pour que la recommandation

4 2 soit respectée.

Lorsque les recommandations # 2 et 3 seront mises en
place, on pourra restreindre les mesures préventives
printaniéres au seul dégagement de 1'embouchure de
la riviére au moyen de l'aéroglisseur.

Le Comité recommande que le ministére des Transports
et le ministéré de l'Environnement en collaboration
avec les autres ministéres impliqués examinent 1la
solution d'un barrage ou d'une estacade de rétention
des glaces comme alternative aux dragages répétifs
dans le secteur du pont et comme solution de plus
grande efficacité pour corriger 1le probléme des
embacles de glacé dans tout le trongon inférieur de

la riviére Bécancour.

;



<)

. - . A

Référence 1l: -

. Référence 2z=..-.-

Référence 3:

Référence 4:

‘Référence 5:

- 26 -

REFERENCES

Rapport provisoire du 'Comité inter-
ministériel sur les ©problémes ,des)
inondatiohs i 1'embouchure de la riviére
Bécancour.

- MICHEL “Bernard, Dr. ing., LLAMAS José,

Ph. D., VERRETTE Jean-Louis, Dr. Ing.;

.Effet de 1l'implantation du pont de

l1'autoroute 30 sur la débéacle & Bécan-
cour. Université Laval, département de
génie civil, mai 1973, rapport # GET-
73-05-0. | -

“TOUSSAINT Normand, ing., M.Sc.; Evalua-

tion de la sédimentation de la riviére
Bécancour aux environs du pont de
l'autoroute 30 et études des relations
entre le pont et 1le phénoméne des
embidcles; ministére des Transports,
Direction des structures, Service de
l'hydraulique, novembre 1990.

CONSULTANTS VFP 1Inc.; Lettre du 23
octobre 1990 de M. Jean-Marc Girouard &
M. Albert Réal Tremblay du ministére de
1'Environnement. :

Note de service de M. Maurice Milot, ing..
directeur régional adjoint d la construc-
tion, Transports Québec, région 04, en
date du 18 octobre 1990 & M. Albert Réal
Tremblay du ministére de 1'Environnement.



s v .

¢ | | @

' Référence 6: LAROCHE Richard, ing.; SAVOIE Victor;

Rapport d'évaluation des dommages de
nature agricole causés par le débordement
4 de la riviére Bécancour en 1990;
L :Ministére @el'Agriculture, des Pécheries
- - et de l'Alimentation, octobre 1990. A

Référence 7: Lettre de M. Jacques Brochu, directeur
: régional de la sécurité civile, en date

du 2 novembre 1990, a M. Albert Réal
Tremblay du ministére de 1'Environnement.

Référence 8: LAMPRON Yvon; Riviére Bécancour -
Problématique des inondations, ministére
de l'Environnement, Direction régionale
Mauricie/Bois-Francs, Septembre 1990.

Référence 9: CONSULTANTS VFP Inc.; Ville de Bécancour,
' - Interventions & la riviére Bécancour,
dossier 5732, mai 1990, révisé aoit 1990.

Référence 10: POULIN Roger, ing.; Commentaires sur le
" rapport intitulé: “Interventions & 1la
riviére Bécancour" préparé par les
consultants VFP Inc. relativement au
contrdle des inondations & Bécancour.
Ministére de 1'Environnement, Direction
~de l'hydraulique, Québec, juin 1990.



ANNEXE 3

'CONSULTATION FAUNIQUE EFFECTUEE
AUPRES DU MLCP



-~

3 Gouvernement du ébec ( A
Q_g Ministére du Loisir, e la Chasse et de Ia Péche -
3 Direction régionale Mauricie - Bois-Francs B '

' Trois-Riviéres-Ouest, le 21 juin 1991

Monsieur Robert Montplaisir, biologiste
Chef (par intérim) de la Division du
contrdle de la pollution et recherche
Service de 1l'environnement

35, rue Port-Royal Est, 3e étage
Montréal (Québec)

H3L 3T1

Monsieur,
‘Veuillez trouver ci-joint 1’information que vous aviez demandée
au sujet de la riviére Bécancour.

Salutations.

@lQuAA41€jﬁtT-:b7 )WéLszij—
GO/cm ' B ' _7¢41UL Grégoire Ouellet

p-J.

c.c. M. Michel Lafleur

MINISTERE DES: TRANSPORTS
SERVICE DE L‘ENVIRONNEMENT

25 JUIN 1991

REGU:
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EN PERITMENRIE DU MILIEU AQUATIQUE

Premiere approximation

FORMULE DE CONSULTATION PRELIMINAIRE

i Aare

Vescription du proiet

Numéro de référence de 1a structure —_ —

Hunicipalité ou ville Région administrative — _____ . ___

Cours d'eau __Bécancour Carte topographique

Localisation Pont autoroute 30 Coordonnées géographiques _reo.N
— o V¥

Autres informations — o=

Description du projet _Dragage et déposition du matériel de dragage

Ordre de priorité d'analyse e e =

]

Description du site

1- Informations fauniques disponiblés:

A- Piscicole B- Avienne C~ Terrestre

2- Visite du site:

. Grégoire Ouellet et Jean-Claude Bourgeois
Oui Non —

Si oui; date approximative: ._20/06/91

3- lmportance du site concerné (pour la faune ou le récréation par rapp:-%
au ZAC):

4~ Renseignements disponibles:

A- Inventaire B-!Consultation C-- Autires

(précisez)
i

|

A. Inventaire

A.l Inventaire réalisé par : date

A.2 Description de la zone ocu secteur inventorié (localisation):

¢ . ———

A.3 Type d'inventaire réalisé (technique ou type de matériel utilisé
lors de cet inventaire): - ——

\

A.4 Habitats rauniqueé rencontrés preés du site (fravére, aire de
nidification, ravage, etc)

1ype . Localisation
(Distance app-ox. mative du site;
Frayéres, aires de nidification, Ancien bras de'lg_riviere o
batraciens




Aot Vendrer prd o Pérsodern crit ¢
A . :

N s

Poissons eau chaude Avril - mai - juin

A.6 Espéces dont la présente est présumée (a8 une autre pérxode

de 1'amnnée gi''au momeni de 1'inventaire):

Espéces Fériodes critiques ;

B. Cor.sultation
B.l. Consultation (personnes consultées)

Nom Service Date

B.2 Espéces fauniques éventuellement présentes sur ce site:

Cbservation date

s

E.3 Habitats Tauniques mentionnés 3 proximitl du site:

Type . Lccalisation (Distancg approximative cu site

C. fuvres informations dispuribles

5. Recommandations

t
Résumé des contraintes rencontrées et des mesures de mitigaticn
r.oisagées (les périodes de contraintes doivent &tre reporides au
calendrier e¢n 6) _L'option 2 nous apparait tout 3 fait inacceptable au plan
faunique. Quant 3 l'option 1, cela dépehd de la facon de faire et de la

renaturalisation du site. De toute facon, le bras de riviére n'aurait jamais

di_étre coupé. : .

o
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ANNEXE 4

 INVENTAIRE PHYSIQUE ET ICHTYOLOGIQUE

‘DE LA RIVIERE BECANCOUR (MLCP)
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I‘nventaire.de la rividre Bécancour
. p;r
Giilea Paquet
Résumé

La riviere Bécancour est un importaat affluent du lac Saipt-
Plerre sur l;rive sud du fleuve Saint-Laurent, Au mois d'actt 1964, -
nous a._vcha effectud un inventaire phy‘stque et ichthyologiqué ;ommaire de
ce cours d'eau. Cette rivitre adté échanduméa a lhaide de seines 3 19
endroits sur un parcouzrs de 48'mﬁles. Nos 8chantillons de poissons

nous révilent jusqu'd date la présence de 39 espdces appartenant 2 9

familles. La faune ichthyolegique de la Bécancour est caractéristique

des rividres } eau chaude de cefta ré ica. Cn trouve dans ce cours d'eau

plusicurs espices de polssons d'intéret sportif dont les plus importantes

~

gont: l'achigan 1 petite bouche (Micropterus dolomicui), le grand brochet

(Esox lucicus), le doré jaune (Stizostedion vitreum) et le mackinongéd (Esox
maagulﬁongy). La pollution ierait' des ravages considérabies A chague
printemps parmi les populations de poissons, /

Introduction

La plvidre Bécancour cst égaiement un des nombreux cours

‘d'esau dont noue avions entrepris '4tude en 1964. Seulement une section

de cette rividre a 6té inventoride A cette épogque-1d, Clest aussi la plus

congidérable quc nous ayons tenté d'inventorier jusqu'd date,
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La Bécancour est situde sur la rive sud du fleuve Saint- Laurent
et prend sa source au lac Bécancour dans le VilIdme rang du canten Thet-
ford entre les collines Bécancour et Berton dans le comté de Mégantic 2

71°14¢ de longitude nord et 46°03* de latitude ouest. Cette rividzre a une

longueur totale de 113 milles et iraverse successivement les comtés de

M&gmﬁc (72 mulos). Arthabaaka (20 milles). Nlcolet (21 millee) en direc~
tlon md-mest et nord- ouent pour se déverser enculte dans le lac Snino-
Plerre d 72‘27‘ de loagitude nord et 46° 22'30" de laﬁtndo ouest,
' La long de scn parcours, d'innombnblos afflucnts et lacs
viment anmenter la rivtéto Bécancour.,
La saection jue nous avens échantillonnée a une hngneur de 48
ﬁzilies at a'étand dans les cémtés d.e‘NAicelet. Attﬁabaska. et Mégan.uc.. Sa

limite amont est sitaée 3 71°51¢ do longitude nord st 46°19' de latitude

. ouest. Trois affluents d'importance se déversent dans cette partie de la

Bécancour, Il 8'agit de la rividre Saint- Wenceslas, de la rivitre Bourbon
et de la rividre Laurierville dont les longueurs respectives sont 28, 23 et
24 milles,

Le bassin de drainage de cette section a une superficic d'environ

. 395 milles carrés.

En eifeétuant le travail dYaventaizre, nous avens empiété dans
le district de 1'Estrie sans toutefois, vouloir accaparer les responsabilités
de ce district. |

‘Durant la période s’écoulant du 4 au 13 aocdt 1964, nous avons
entrepris lMaventaire physique ct ichthyologique d*une section de la rividre

Bécancour précéddemment délimitée.
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A « INVENTAIRE PHYSIZUE

Buts

Cuelques observaticns ont §té iaiées dana le but de déterminer
1)1l densité et la nature du bolsement de la rividre, 2) la nature physique
du milieu (lit de 1a’ i-mbr'e). 3)la ptésence de barridres mmreués ou
aruﬁcteueo. 4) la préoenco et la nature de sources de pouuuon. 5) l.'ac-
ceuibluté da cae cours d'ean peur le pnbu.c en général

Le boisement

Dans la partie sltu&e entre lo vulage de Bécancour (comts de
Nicolet) et Maddingtoﬁ' Falls (comté Arthabaska) la riviére s'écoule soit
dans des govges éonstitnﬂes par des cape'a.’bruptee et rocheux soll entre
des collines cu des montagnes plus ou moins boisdes de conifires et de
feuillus, A guelques endroits on trouve des terrains de culture cu de
villégiature. Ce trongon représente une longueur de 24 milles od la rividre
est trde large ct expés&a aux radiations solairss. |

Atlleurs, les berges de la rivﬁre sont peu élevées et débolsées, .
Les terres y sont soumises 3 l'agﬂcultnre ou servent 3 de nombzeux en-
droits de leux de villégiature,

Naturze du lit

La sone comprise entre l'embouchure ce la rtvi?:re et ls ponf de
la vole ferzée {4. 4 milles) est influencée par les mardes. Dans cette zone
ou la profondeur peut varier de quatre 3 six pleds ) certains endroits, on

trouve surtout un fond de glaise de sable.
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A partir de Bécancour jusqu' Lourdes (comté de Mégantic),
on rencontze d'importantes sectioni de gravier, de schistes et de galets
("bouldera") aiternant de fagon izrégunhro. Dans ces u_ctlons. flyad
plusieurs. eﬁdrolts des '""pools' assez considérables ol le fond est glalseux

ou sablonneux., Ces "pools" sont scuvent accompagnés d'une abondante

'vﬁgéhﬂm agquatique.

Nous . avons également amuu@a le chenal ‘qui avéc la riviéré
B‘canceﬁr forme l'{le Montessor prés de 1'@&c1mre ainsi qutun déhlué
Qttenant dla rivl!ré pras du pont de 1a route numéro 3, Ces deux milleux
3 fond glaiscux ot sablonneux sont scumis 3 1'1nﬂu§nce des marées, Cn
y trouve une vv&g&tauon aquatique exceptionnellement abondanta et varide.
Dans ce rapport nous considérons ces deux milieux comme faisant partie
de la rivitre Bécancour,

L.es barridres

Cette xfivi‘ere étant difficile d'accbsi, il a &t& impossible de voir
en détail tout le cours de la section qui a &t4 ftudiée. Cependant, il
semble y avoir sculement une barridre ou un obstacle {mportant dans cette
section. Il s'agit de la chute de Daveluyville Station, ol le lit de la pividre
est constitué de formations rochcuses coupées en plusieurs gradins d'une
dizaine do pieds de hauteur, (Voir les photographies 1, 2, 3). |

Les cbservations qué nous avons faites jusqu'i date ne nocus
permettent pas de conclure que la chute de Daveluyville Staﬁon peut nuire

d'une fagon ou d'une autre A la distribution des populations de poissons dans
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la rividre Bécanc-our. Ccpendant, on peut se demander si les déplace-

ments de certaines espaces ne sont paa limités par cst obstacle.

La pollution

Ncus n'avone localisé aucune source de pollution daas la sec-

‘tion qui a été échantillonnée durant 1'4té 1964. Tontefoi‘é-‘d'aprhs les

témoignages do perconnes dignes de foi, il semblerait qutau printemps

de chaque année, les déchets ct les acides de l'usine d'amiante do Saint-

‘Désiré-du- Lac-No’ii. sont jotél dans la rividrs Bécancour. Cette

pollution causerait une mortalité considérable parmi les populations de
poisscns, tout le long du cours de cette rividre jusqu® l'embcuchure,

Ltaccessibilité

Toutes les terres situbes le long de la rividre Bécancour sont

la prepriété des riverains du moins dans le secteur que ncus avons étudié.

Il a 4té mentionné précédemment jue 50 pour-cent de la section échantil-
lonnée s'écoule dans das gorges abruptes cu Qnt:a des collines, De plus,
les neuf premiers mille_a de la rividre Bécancour (A partir de 1'emb§uchure)
sont situés sur la seigneurie Bécancour ol les riverains sont également
propriétaires des droits fonciers de la rividre,
Le long de la section inventori&e, nous avens localisé tfoia

terrains de camping od lo public peut avoir jusqu'l un certain point accds
A la rividre., Ces endroits do camping sont déterminés sur la figure ﬁuméro

1 de co rapport.
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B - INVENTAIRE ICHTHYOLOGIQUE

But

L'inventaire ichthyologlque avait pour but de déterminer la
nature et la distribution des espices de poissons yue l'on pouvait y trou-

ver. Nous voulions §galement rechercher la préscnce d'espdces d'intérat

 sportif et déterminer s{ possible l'importance de leur population,

Méthodes

Nous avons échantillonné les stations 3 l'aide de deux seincs de
nylon de 50 et 75 pleds de longueur et A mailles d‘un quart de pouce do |
caté. ._ A la station numéro 6, nous avons également utilisé tiols verveux
3 ménéds, un filet de 47 pleds de longueur, quatre pieds de hauteur, 3
malilles de trols quarts de pouce de c8td et un autre filat de 100 pisds de

longueur de six pieds de hauteur, 3 mailles de 1.5 pouce de cts.

Résultats

o f g > ]

!

La riviere Bécancour a §té échantillonnée dans différents milieux
et 19'eﬁdtotts sur un parcours de 48 milles., La figure ngméro 1 illustre
l'emplacement des stations d'eemunmge.ﬂ (Voir les photos 4 3 23 incl.)

Les tableauz 1, 2, 3, 4 réadment les données ct les observaticns
notées 2 chague station.

D'apréé les captures effectuées dans cette section de la rividre
Bécancour on constate la présence d'une faune ichthyologique abondante et
tres varibe., Les échantilions prélevés nous réﬁlent jusgquf date la pré-
sence dans cette section d'au moins 39 espaces de poissons (T bleaux 3 et 4),
appartenant 3 9 familles. Lt'dentification de ces cspéeces a &té vérifide

par monsicur Vianncy Legendre.
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Les nombreuses esp&ceq de poissons que l'on rencontre dans
la rividre Bécancour sont asscz caractéristiques des rivitres 3 eau chau-
ds. Dans la zone inrfluencée par les marécs, on trouve m2me des espices
comme la laquaiche argentée (Hiodon torgisus) le petit barré de L'est
{Findulus dgng) et la carpe (Cyprinus M) qui généralement se
rencontrent dans le fleuve Saint- Laurent, du moins pour cette région.

Etant donné les caréct‘risthuu du milieu et la. zégion o se
déverse la riviere Bécancour, nous devions nous attendre 3 rencontrer
une grande variété d'espices de poiesons,

Nous constatons pour la premidre fols depuis les débuts d’inven-
taire da lengs cours d'cau sur la rive sud du fleuva Saint- Laurzent, gue ca
ne scnt pas ici les c'}prins qui dominent qualitativement; mais toutsfois,
ils dominent quantitativement pour l’ensemble des captures. En effet,
on peut constater d'apris les tableaux 3 et 4 que zur un total de 39 Qspéces
de polssons, il y en a seulement 14 qui appartiennent 3 la £am£11§ des cypri-
nidés, Cependant leur distribution s'étend ) tout le secteur &chantillonné.
La dhtrﬂ_mtlox; de plusieurs autres capices est également assez dtendue,

Les cepéces d'intérsot sportif et caractéristiques des eaux chau-
des sont nombrenses et semblent avoir des populations importantes dans
la rivitre Bécancour. Les plus importantes sont: 1'achigan ) petite bouche

(Micropterus dolomieut), le grand brochet (Esox luciusj, le doré jaune

(Stizestedion vitrcum) et le maskinongé (Esox masquinongy). Ces cspeces

n'ont pas 8té capturées en trés grand nombre 3 chague station. Cependant
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Tableau 1. - Caractéristiques des sections inventoriées de la rivitre Bécancour

Dimensions Largeur Profondeur

approx, de

la station
(pieds)

200 x 200

450 x 60

300 x 150

500 75

00=x 50

60x 20

. 300 x 200

3CO0 x 150

300x130

300x 75

approx, moyenne Nature du fond
de la zi- (pouces)

vitre : _

(pleds)

228 48-72  Glaise, sable

60 18 Glaise, sable
200 12 Sable

100 24 Glaise

75 18 Glaise

30 36 Glaise

225 24  Sable

150 60 Glaise, sable
160 48 Gravier, sable

200 24 Gravier, roches épacses

~

Végétation aquatique

Anachatla. Potamots, Ségittatres

| N
Aliema, Algues vertes filamenteuse _,
Ana_charla. Bntomé_. Carex, Gramnées

Nénuphars, Potamots, Sagittairee

Alguée vertes ﬁlameﬁteuse 8, Alimg.
Anacharis, Myriophylle, Nénupars,
Potamots, Sagittaires

g
Idem _

Idem

Algues vertes filamenteuses, Potamot
Algues vertes filamenteuses, Potamot

Algues vertes filainenteuses, Potarnot
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Tableau 1. - Caractéristiques des sections inventoriées de la rivitre Bécancour

No. dea la Dimensions Largeur Profondeur
station ~ apprex. de apprex. moyenne
la station dela #i- (pouces)
(pleds) vidre :

(pleds)

9 | 300 x 78 100 60 Gravier, reches Gpatséb; pabla
10 250 x 125 175 36 Roches &parses, sable, vase |
11 200 x 100 150 6 Glaise, roches Gpaioes. sable Potamots
12 300160 200 36 Roches éparses, sable ‘ |
13 300 x 178 150 18 &able |
14 200 x 100 150  24- 36 - Sable, vase
15 - 150 x 200 200 18  Gravier, sable
16 200 x 200 300 12 Gravier, sable

17 250 x 300 300 | 9 Gravier, roches éparses, sable
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No. de la. _Datea Témp‘r#tura Température Couleur de Oxygeine
“gtation | (aodt)

10

11

1z

13
14
18
16

- 17

4

- O o w

11
11

12

12

12
13
13
13

13

- de l'air
[ ]

¥
73,4

69.8

75.0

67.1

70.7

68. 0

57.2
57.2
83.4

53.6

da l'ean
°F
68.0
69,8

73.4

68.0

69. 8
69.8
68,2
69.‘ 3
69.8

68.0

74.2

77

68.0

- 68.0
68.0
63.5
62. 6
62.6

62.6

ltcan

Clai_rc

Claire

2Claire

+ Claire

% Claire
Claire

Claire
Claire
Claira
2 Claire
2 C}aire

Cléire

Claire

Tabiean 2. - Données physico-chimiques de l'cau
de la rivitre Bécancour, aodt 1964,

dissous

(ppm)
.

8

@6

12

10

10

pH

7.'5 - '8. o

7.0- 7.5

8.5
7.0
7.0
7.0
7.5

7.5.- 8.0

) 7.5‘8.0

7.5- 8.0
7.5- 8.0
8.0
7%.0- 7.5
7.5
7.5
7.0- 7.5
7.5« 8.0
7.5

7.5~ 8.0
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¥ Catostoms Vco’.mqraani (Lacéshde)

Y Moxogtoma anisurea (Rafinosquo)

 lfoxostoma macrolerddotun (Lo Suew)
Mozostoma valenolommest (Jordan)

‘)Amblpplites rupectris (Rafinesme)

v Lopomla gibbosus (linnasus)

J Xoropterus dolomicud (Iaééébdo)

Vit eroptarns salmoides (Lacsphde)
Cyprima carrdo (linnacus) |
Exoglosmm maxillingua {lo Sueur) |
Hotemigosma orysoleucas (Hiehdll)
Notropis atherincides (Rafinesque)
lotropdo biﬁ‘enatus (Copa)
lotropds cormutus (PHtehill)

Hotropds hotaroleris (Slgommmn & Elgermam)
Notropis hudsordus (Climton) |

Notropis rubellus (Agassia)

Hotropis spiloptarus (Copo)

Totropds stramneus (Cope)

TN
\

Hotropis woluecellus (Cope)
Pimepbaies notatuas (Rafinesque)
Semctilus atremaculatus (Mtchill)
Semotilus corporaiis (Mitchill)
fundulus diaphams (1o Sueur) |

3 1 b 1 i 1 4 - i B '
S S Gu Gy O Sm 08 m e
s~

TADIEAU 3 - liste des espbces do poissons capturds dans
1a rividro Décancour au mois dzolt 196k,

Boma franads®
Catostome notr commm
HYoxoatoms blans
Maxoastome A cochon
Haxostome Jaun?

Cmpet de roche du Hord

-Crapat-coleil

Achigan % petite bouchs du Hord
Achigan & grande boucho du Nord

_M—de-li’am

Chatto

Momé émoraude de rivivre
dené d®herbe |

Usnd do rulsssau du Nord
Hené B neg noir du Hord
Bavoux |
Hené B t3te rose

tond bleu

loné de sable du lordlst
¥ond % longues nageoires du Hotd
Ventro pourri

Mulet du Nord

Cuitouche

Petit barré de 1'Est
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Homs scientificucs

"/ Isox lucius (linnasus)

"V Esox masquinongy (Htchill)

 Modon tergisus (Lo Sucur)

” Ictalurus nebulosus (Lo Susur)
Y Totalurns gxmatat.ua (Rafineesquo)

Boturuz flavus (Rafinesgus)

Amocrypta pellucida (Saird)
Etheostems exile (Girard)

‘Etheostoma flabellare (Rafinesque)
Etheostema nizrum (Rofinescue) |

Parea flavescons ((Htchill)

Percina capredes (Rafinescus)

Parcina copelandi (Jordan)

Parcina caprodes X Percina copalandd

l‘g_lg i‘ré.ngnia

Grand trochet

Heskinongd du Saint-Laurent
Lajuaichs argentéo
Barbogte bruns du Nord
Bartue

Barbotte des rapide; |
Dard do sable du and
Petit gris dovaaa

Potit gris barré |
Raseusedo-terre du Cout;a
Perchaude

Dard-percho du Jord

Dard gvis

- hybride

Stizostedion vitrownm vitreun (Btckill) Dord jaume

Percopsis calscomaycus (¥albawm)

Farche-liuito

1) Lo noms scientifisuss proviomnent dos Dally, Resve M. et al 1960,
A 1iat of Sommon and Sclentific Hames of Fishes from tho United -
States and Canada, Amsrican Fisheries Socioty Spscial Publication

Jo. 2. 1550, Sacond M4tion 102 P,

7/

2) Los noms frangais proviannm de: lLegenirs, Hamnoy 1952,

Las polasons d%eau doucae,

Clef des poissons de piche

sportivo et commwrciale de la‘ province de Québec? 13al5.

Socidétd cabadimne d*Soolocie, Montrdal ot, ministhre da la Chasse

ot das PBcheries, province ds Québoc,
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il s&mble y en avoir un peu partout. De plus, nous avons constaté que
ces poissons sc reproduisaient naturellement. Les jeunas se rencontrent
également un peu partout,

Pour ce qul est du grand brochet et du maskinongé, il _oemblo
que ce soit surtcut dans les endroits ol il y a de la végétation aquatique
que l'on pﬂue les capturer. |

| D'ahtres especes d'intérdt sportif maie d'ordre secondaire, se
rencontrent dans la rividre Bécancour. Il s'agit ds la barbotte brune

{Ictalurus nebulogus) de la barbue (Ictalurys punctatus) du crapet de roche

(Ambloplites rupestris), du crapet zoleil (Lepomis gibbosus) et de la

By - perchaude (Pexca flavescens). Dt%prds nos échantillone, la distribution

et L'abondance de ces poisscna seraient beaucoup plus limitées gue pour

les espdces précédemment mentionnées.
. Dans la rividre Bécancour, on constats §galement que la famille
des catostomidés e¢st bien représeatée par la préasence des genres Maxos-

toma et Catostomus. Lies populations sont abondantes et leur distribution

est étendue,

Je crois quiil est nécessaire de menticnner icf la précencé dans
nos &chantillons d‘un (Micropterus salmoides) captur$é A la station numéro
2, Cette capture représeate peut-dtre une extension d'aire vers llest pour
cette esp2co ou du moins cela nous permet de pr‘ci;er son aire de distei-
bution.

Nous soulignons &galement la présence de la barbotte des rapides

(Noturus flavus), dans la rividre Bécancour (stations 3, 11, 7). Dans ceotte
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téglon. il est probablement normal d'y rencontrer cette espice, mais sa
distribution nous intéresse particulidrement, |

Dans nos écha_ntill.ona._’ nous av;oms trouw_r‘ d§o spécimens pro-
venant a\emble-t-l; d'un croisement entre le dard-perche du nord (Percina
caprodes) et le dard gris (Percina cg elandi), Nous en avions également
trouvé dans la rivitre du Sud (comté de Montmagny) au cours de 1'4té 1964,
Ces spécimens sont actuellement 1'cbjet d*une étude p@tdcuuagc afin de
déterminer leur nature exacte. |

Nous signalons égaleinent que la rividre Bécancour supporte
dimportantes pepulations d'écrevisses ot de moules d'eau douce, Des
spécimens de ces deux types d'organiames ont &té récoltés durant ltinven-
taive 3 presque toutes les stations d'échantillonnage, Leur diatribution
est donc étendue,

Au cours de notre travail sur la rividre Bécancour, nous n'avons
pas vu de pdcheurs. Ignorent-ils la présence de of nombreuses espices de
poissons d*tntérat sportif ou s'en ddsintéreseent-ila? Il ost vrai cependant,
que ce aont surtout las rives;aln- qui ont accds 3 cette rlvltre.. Nous
n'avons rﬁéme §as rencontré de riveraina qui s'adonnaient 2 la peche sur

la Bécancour., Toutefois il ne faut pas cublie? qu'd cetts période de l'année

1964 la température cu le climat n'était pae tellement favorabie 2 la prati-

que des sports en plein air,
| Conclusions
La rivitre B‘écanccur supporte une faune ichthyologique particu-
litrement abondante et varie caractéristique des rividre A cau chaude de

cotte rdgion {39 sspices),
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Plusicurs espdces d'intérét sportif sont cnocepublés d'étre

capturées par les pécheurs; les principales sont: 1'achigan A petite bouche

le grand bfochet. le doré jaune et le maskinangé.
- Le maintien déi-'populauoné de poissons d'intéret aporﬁt'néxﬁble
stre assuré par une reproduction naturclle asses importants,
La pollution se manifesterait au printemps de chaque année par g

la prééeﬁce'de déchets et d'acides }rovenant d%une usine d'amiante de

. s#lnd- Désivé- du- Lac- bfoir. '

La rividre Bécancour est physiquement difficile d'accds, du
moins dans la section inventoriée, |
| Le public en général peut accéder plv.ﬁ ou moins facilement 3 la

rivitre, 3 six ponts ct trois terrains do camping sur un pa.tcouri de 48

milles.

Malheureusement les riverains possddent toutes les propeidtés
le long de cette rividee, | |

Une secticn de la rivi'&e Béc#néour de neuf millas de longueur
A partiy de l'en;boucbﬁre est sur des terres de tenure aeiénmﬂale ol les
droits fonciers de cette rivitre sont la propriété des riverains,

Recommcndations |

En 1964. nous avions recommandé ef commencé l'ensemencement
de fretins de maskinongé dans la section inventoriée de la rividre Bécanconr.
Depuis que rous avons découvea;t quune secﬁon de nenf milles de la Bécan-

cour est sur une scigneurie, ncus recommandons le ''statud quo' pour la
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section situéec dans le disfrict de Cuébec jusqu'} temps que nous sachions
3 quol nous en tenir au sujet de ces seigneuries. |

N Néua recommandons que soient vérifiés les témoignages sur les
déversements dc d&cfaeta_ et d'acides dans cette rividre par l'usine de
s;tn:} Désiré- du- Lac-Notr, | |

Sous réserve de la réalisation de la geeommx;daﬁon précédente,
nous recommandons l'intervention si la chose s'avire exacte, de la Régie |
des Eaux du Cuébec, | v

Etant donné que dans un avenir assea rapproché, la rividre
Bécancour est susceptible d'8tre impliquée dans cartaine développements
indulltrtelsv et peut- étrey 3 son détriment, nous recommandons également
le "astatut Juo'' pour tout aménagement de la section situe dans le dsﬁlct
de {Juébec.
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résoudre les nombreux pt.'oblémes auxquels nous avens eu 3 faire face
dans 1'identification de tous les poissons capﬁrﬁs lots des inventaires

effectués sur la rive sud du fleuvs Szaint- Laurent depuis 1962,
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Es;tcos et fauillas Tiille axtidco Midros dos stetions dWehartillomnage ot tocbre do gpdciions eajturds 3 chiauoe ctation
IF (o) 1 2 3 31 333052739:0111213 W 15 16 17
Botropis hotarolopis 20=kids 3
Totropis hudsanius 2341 125 _ .
Liotropis rubollus 25-20 7 . 2 127 123 76 190 359 22 W7 G G2
¢ “otropls cpiloptorus 37-73 9 2 L5 A
 Fotropls strazincs 15-62 0 6 223 Ws 3 G 4% L 55 C 13
liotropis wolucellus 2502 L2 102 2 27 L €2 245 123 .
Piophalcs notatus 18.34% 2 3 B 20 2 & 9 2 2 ;° 2 N pR2 11
Scaotilus atrozaculatus 3090 35
~Saxctilus corporalis 25-185 _ .. a2— 21 235 G 15 3% 65 & 08 15 3 3 €2 437 35 o 507 &2 )
Crorincsdontidae
Fundulusdiaphamus 15-65 % 93 3 1115 28
: Ceocidra
{ foax lucius 154373 1 R T 1
fgex wrsuineny 1/7-334 . 3 5 4
iiodonticeo
Ulodon teorgcicus 12.52 12 2 .
Ictaluridac I
Tetalumus nctuloms 2279 ' I 2 & 75 P
Ictalurus junctates 232353 . G -
soturus Slavua 35=100 1 2 1 »




TIZLEAT lrge Hmo\ct tadils dos spicinms czitusds ® chanuo station au cours do Z¥inventairo do la ividro Béeancour en 30lt 1954 (suito)

2

Egrbcos ot familles Tziilo axtsloaw radres des staticns d%chaantillicanaro ot nxtio do o .dcinmons cayturds & chajue etaticn
ir (=) 12 3 32 33 5 & 7 & 9 10022 12 3 W 15 16 17
Porgidae R |
kamoosypta polluaida 1535 3 4 25 19 2 20 L2
Ethoostoaz axilo o oa | 1 | !
( “tbeostaa flabsllaro ok o , S
Etheostoaa nigrua ' 21.76 199 1% 6 7 12 $3130 76 %1 3 209 3 2% 20 15 4 19 3
Porca flavescens 33-193 2 12 25 102 '7'4 10 5 8 ‘
Jereina caprodes - 33133 g 22 10 13 @ 6 1 37 w8 _7i 20 9 13
Parcina copalandi 20455 19 1 S 1 13 25 2 8 29 126 19 8
. Parcina cagrodos x Porcina 4479 | 1 1 2 1 1 2 1
copalandi _ )
Stizostodion vitroua vitrewn 92437 7 1 2 8 1.5 3 n 1
Porcongidao
{ oucopsis omiscoaayous 3203 s ¢] 5 'q 2 2 6%
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 ANNEXE 5.

 RESULTATS DES ANALYSES PHYSICO-CHIMIQUES:

~ DES-SEDIMENTS: DE LA RIVIERE BECANCOUR
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