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HOM 108 - S ' Montréal (Quéhec) H3L3T1

Montréal, le 30 ao0t 1984

Monsieur Elph&ge Massé, ing.
Directeur régional (6.1)
Ministere des Transports .
380, boul. St-Joseph ouest
Casier postal 668 '
Drummondville, QC

J2B 6uW8

OBJET: Route 104 _
“Mun.: Lac Brome, ville
M.R.C.: Brome-Missisquoi
- .C.E.P.: Brome-Missisquoi
V.D.: 632-38500
"N.D.: D.A.R. 6.1-39-61(1543)

Monsieur,

. Notre déléqué en région, monsieur Robert Letarte, a procédé a
1'évaluation environnementale du projet en titre, sous la
~supervision de monsieur Claude Mathieu, chef de notre Division
de 1'assistance aux régions. Vous-trouverez ci-joint le
rapport préparé par notre Division dans le but d'optimiser le
projet sur le plan de 1'environnement. S

Nous vous soulignons que les recommandations que nous vous
formulons ont presque toutes a 100% fait 1'objet d'une accep-
tation de votre chargé de projet au district, lors .d'une visite
qui.a eu lieu entre monsieur Letarte et monsieur Richard Benoit.
Nous ne pouvons que souligner cet excellent travail de collabo-
ration trés étroite entre nos chargés de projet respectifs,
collaboration menant 3 des échanges fructueux et a la réalisation
de projets acceptables tant sur le plan technique que sur celui
de la préservation de la qualité du milieu. :

Nous vous rappelons que ce projet est situé dans la zone agricole
protégée par la "Loi de la protection du territoire agricole”
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M. Elph2ge Massé, ing. ~  -2- 1984-08-30

et compte tenu: des repercuss1ons env1ronnementa1es qu'ont les

décisions prises par la Commission de la protect1on du:
territoire agricole, nous vous demandons d'avoir T'obligeance

‘de nous faire parvenir cop1e_de la dite décision- lorsque le

district 1'aura recue, ce, afin que, suivant sa nature nous
pu1ss1ons soit clore le doss1er, soit entreprendre les démar-
ches nécessaires pour vous assister, s'il y a lieu (1ogement
d'un appel, complément d' 1nformat1on, mod1f1cat1ons de recom-
mandat1ons, etc. )

Nous espérons ainsi pouvo1r &tre en mesure de vous fourn1r
la meilleure assistance que vous &tes en droit d'attendre pour.
la réalisation de nos projets. v

' vLeichef.du,S rvice de 1’envifonﬁement

DanisT Waltz, écologiste
DW/cp | |

p.J. & -
M. Yvan Demers, ing., sous- m1n1stre adjoint (Génie) -

c.c. MM, Raymond Des]aur1ers, ing., chef, Serv. opérations terr.

André Brochu, ing., chef District 39 (Water1oo)

centre
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fLefprojet en titre a fait 1'objet d'une &tude environnementale

par M. Robert Letarte, délégué en région et il appert que
certaines mesures de mitigation peuvent &tre apportées al

~ projet pour le parfaire sur le plan de 1'environnement. Nous

vous. soulignons -que ces mesures ont fait 1'objet de discussions
entre notre chargé de projet et M. Richard Benoit, ing., chargé
de projet au District et que celles-ci ont €té intérinées a
presque 100% par ce dern1er : - :

- Nos recommandat1ons portent sur 1es points suivants-

10- Pourﬂ]es premiers 100 m environ (du c6té du chemin Iron

Hi11) nous recommandons de rester dans 1'emprise existante,
ce qui implique une empriSe réduite par rapport & la norme
retenue, et ce, afin d'éviter de rapprocher deux maisons

et méme afin de pouvoir conserver que]ques arbres en fagade
de ces propr1etes

~Seule - une petite partie du. cote qauche ‘au tout d@buf sur
environ 40 m., pourrait étre acquise afin de faire un
meilleur racccordement d 1'existant et ame11orpr 1a v1s1-
bilité pour Tes automobilistes.



M. Daniel Waltz, écologiste  -2-  1984-08-24
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Au chafnage 9+372, du c6té droit, un trés bel érable de
90 cm DHP pourra &tre sauvé & la condition que 1'on:prenne
Tes moyens techniques appropriés pour le faire. Sa

~Jocalisation. sur Ta section en travers a 1'intérieur de

1'emprise permettrait de le conserver. I1 devra également
€tre protégé convenablement de 1a machinerie lourde su1vant
1a norme D-6600 lors des travaux de construct1on

Au chainage 34674, du cote gauche, un pu1ts s1tue en.face

“de la clinique vétérinaire est tout juste a 1'extérieur

de 1'emprise projetée. I1 serait prudent de procéder a

" _une analyse qualité/débit de ce puits avant les travaux

afin de pouvoir &tre en mesure de vérifier par la suite si
Ta reconstruction apportera une altération du puits et ce,

. en cas de réclamation par la suite des travaux. Si tel

était le cas, i1 faudra songer a déplacer Ie puits 3 Ta
convenance de son propriétaire.

'Entrekles cha1nages 9+675 et 94690 environ, du c6té droit,

(No. Tot 432-2), deux petits arbres décoratifs de quelques
5 cm de DHP sont tout Juste d-1'intérieur de 1' empr1se en
face d'une maison. I1 s'agit d'un bouleau et d'un érable.
I1 sera probablement possible de les conserver et de les
protéger . (Norme ' D-6600) convenablement Tors de la construc-

‘tion. En cas d'impossibilité, ces arbres pourront aisément

8tre transplantés avant la construction sur le -terrain
du. propr1eta1re pourvu que ce dernier en soit averti &
temps. ’ .

Au chainage 9+874, un ponceau relie unAétang naturel (coté

droit) part1e11ement rempli de quenouilles & un étang arti-
ficiel ol 1'eau y est retenue par une levée de terre imper-
méable du coté gauche de 1a route. : :

Afin d'éviter le plus possible d'empiéter et donc .de perturber

ces deux plans d'eau par le remblai de la route, nous recom-
mandons de réduire 1'emprise au minimum Te long de ces deux

“plans d'eau. Ceci est particuliérement important pour 1'étang

naturel du ¢6té droit de la route. Aprés vérification des

-sections types, il sera possible de ne prendre qu'un mgtre de

part et d'autre de 1'emprise actuelle vis-a-vis de ces étangs
au lieu des 5 mdtres nmontrés au plan.



M. Daniel Waltz, écologiste  -3- -1984-08-24

6%~ Au chainage 94970, du coté droit, (propriété de Marcel
‘ Goyer), la perte- de 1 'aménagement paysagé de ce propr1é—
- taire (1mpact moyen) devra €tre prise en considération -
: quant a Ta valeur de ces arbres lors du réglement de
~ 1'expropriation. - Suite a 1'examen de la section type
dans ce secteur, certains arbres (possiblement trois) a
la Timite ou prés de T1' empr1se pourront Etre conservés.

7% Au cha1nage 10+020, du coteé gauche, nous recommandons
o d'aviser le propriétaire de transplanter son épinette
(5 cm DHP) avant le début des travaux, s'il le désire.
Les trois peupliers de 15 cm DHP pourraient également
. “8tre transplantés par le ministére cette fois. Si ces
arbres devaient disparaitre et comme la résidence se .
retrouverait - a 8,75 m de 1‘emprise, cette perte qui
entrainera également une perte d'intimité pour le pro-
. priétaire (impact fort) devrait &tre prise en cons1de—
: rat1on Tors du reg]ement de 1' expropr1at1on

8%- Au cha1nage 10+025, coté dr01t,-tro1s pet1ts arbres
‘en face de la propriété de Ryan Mullarkey (un érable
et deux épinettes) pourront €tre facilement transplantés
par leur propriétaire en raison de leur taille pour peu
que ce dernier soit averti & temps du début des travaux
et qu 11 y t1enne vraiment. :

9°- Du cha1nage 10080 au chainage 10+160, du coté gauche,

. sur les terrains de 1'atelier de fer forge de Mr. Preben
W. Olsen, nous acquiessons a la réduction d'emprise telle
que proposée au plan et nous recommandons d'y aménager un

~ drainage fermé afin de redonner une marge de recul plus
acceptable et par conséquent une acceSS1b111te plus.conve-
nable a cet atelier.

10”- La maison s1se en face du chainage 10+100 du coté dro1t

(Erna Scharina) posséde plusieurs beaux petits arbres en
facade (petites épinettes de 15 cm DHP environ). Ces

arbres ne seront pas touchés si la réduction d'emprise
projetée pour ev1ter 1'expropriation de la maison suivante.
se prolonge jusqu'a Ta fin de cette propr1ete Tous Tles
‘arbres pourront alors @tre conservés et-1'impact sur cette
maison sera presque nul pu1sque la margp de r@rul sera
presqu 1nchangee
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Du chainage 10+115 au chainage 10+250, du c6té droit
(propriétés de Eilif Olsen et William Chatam), dans le
but de protéger 1'intégrité de ces propr1etes,'nous
recommandons de se limiter & 1°' emprlse existante, ce
qui implique une section réduite et 1'aménagement d'un

drainage fermé, plus un caniveau de surface pour-évacuer
- rapidement les eaux de surface lors des pluies soudaines
- et abondantes. Il faudrait éga]ement envisager de
prolonger quelque peu vers 1'ouest cette section redu1te

sur la propriété de Mr Bernard Dalton Dunn.

Du cha1nage 10+325 au chainage 104340 env1ron,vdu coté
droit,,(propriété de Mr. Preston Mc Govern), selon

1" empr1se projetée, 1a maison aurait été collée a
1'emprise et trois trés gros érables d'une grande beauté
auraient di étre abattus- pour faire place 3 1'emprise
routiére. Cet impact a été jugé trés fort. Suite 3 la
révision des sections types, il sera possible de conserver
les arbres a Ta limite d'une empr1se réduite et de conser-

ver une marge de recul presqu'inchangée pour cette ma1son

L' 1mpacf résiduel sera presque nul.

Dans Te secteur de 1'intersection des chemins Wells/Perry -
et de 1a route 104 du coté nord de 1a route 104, trois

“maisons seraient rapprochées, dont deux a 3,5 et 5,5 m

de 1'emprise, et quelques arbres en facade des maisons
devraient probablement &tre abattus dont au moins deux
érables -de 25 c¢cm DHP. D'autres plus petits pourraient
cependant étre transplantes (5 petits érables de 5 cm DHP
environ). Le balcon de 1'une d'elles serait a seulement .
2 mde 1'emprise, ce qui ne laisse plus beaucoup d'espace
a. aménager pour pouvoir prendre un certain
recul et conserver une certa1ne 1nt1m1te par rapport a

1a route: :

Par ai]]eurs; i1 a 6té nots du coté sud de 1a route 104,
dans le quadrant sud-est, qu'une.maison devrait probab]ea

 ment &tre dep1acee, car son balcon est totalement a

1! 1nter1eur de 1'emprise projetée et que la grange n'aurait
qu'un metre de dégagement, de sorte qu 'elle serait proba-

v'b1emenL inutilisable telle quelle puisque. son entrée donne -
~sur 1a route 104 et qu'elle n'aurait probablement plus le
-dégagement suffisant pour avoir-un accés sécuritaire.
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Lors. d'une réunion,le 17 mai 1984, tenue au bureau du
district 39, entre MM Robert Letarte et Richard Benoit,
chargés de projet, diverses solutions ont été envisagées
pour minimiser 1'impact de ce projet dans ce secteur,

dont prendre toute 1'emprise du c6té sud étant donné- _
que Ta maison et la‘grange étaient de toute facon affectées
par le projet. Uné autre solution cependant a €té retenue
qui permettra & la fois de protéger tout le cOté nord de la

route et d'éviter 1'expropriation de la maison du cGté sud
_tout en n'affectant pas la vieille grange.

Cette proposition'est venue du chargé de projet au district
et, & 1'instar de M. Letarte, nous y souscrivons d'emblée.

11 d réduire 1'emprise face-a Ja maison et a la
grange du cOté sud en ramenant 1'emprise presqu'a 1'existant.
Cette solution est acceptable compte tenu que cette maison
est déja tres prés de la route et que nous ne modifierons
presque pas sa marge de recul. Un drainage fermé face & la

maison rendrait fort acceptable sa situation et nous recom-

mandons que ceci soit également envisagé. Du cdté nord,

- un drainage fermé sera aménagé en face des deux maisons qu1
~ gtaient les p1us rapprochees, ce qui raménera 1'emprise &
- T'existant et ]'emprise sera réajustée pour -le reste de

cette section de facon a conserver tous les arbres.

Au cha1nage 11+820 env1ron, du cOté nord de la route 104,
en face de la maison de Mr. Earl Paul Royea, nous notons
la présence d'un imposant érable de 101.cm DHP & 1'inté-
rieur de 1'emprise. Suite'da 1'examen de la section en
travers de ce secteur, il sera possible de conserver cet
arbre. Celui-ci devra cependant &tre protégé de tout
dommage pouvant lui &tre causé par la mach1ner1e Tourde.
en app11quant 1a norme D- 6600

En face de 1a maison de 1' ant1qua1re Royea, au cha1nage
12+050 environ, du coté nord de la route 104, i1 y a un
puits localisé a 1'intérieur de 1'emprise projetée. Ce -

puits devra étre déplacé & la convenance de son proprié-

taire.
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Au cha1nage 12+230 environ, du coté sud de 1a route
104 la.maison de Mr. Robert Gorham perd presque la
moitié de sa cour avant avec la nouvel]e empr1se pro- '
jetée. Cette maison ne sera plus qu'a 7 m de 1' empr1se
et son balcon d'entrée & 4 m seulement .

‘De plus, 4 arbres en face de la propriété :
{(peuplier, érable, lilas et une &pinette de forte

taille) devraient faire place & 1'emprise routiére.

" Suite & 1'examen de la section en travers dans- ce

secteur, i1 appert que de par leur Tocalisation, ces
arbres devraient normalement &tre abattus. Monsieur

" Richard Benoit pense qu'il serait possiblement réali-

sable de sauver ces arbres en posant un dra1nage fermé
de quelques 30 metres en avant de la propr1ete Cette
solution rendrait acceptable la situation d'ensemble

de 1la propr1ete (aménagement paysagé et marge de recu])

et merlte qu 'elle soit étudiée sérieusement.

cM/dp

Au cha1nage 124350 env1ron, du coté nord de la route

104, une maison perdrait presque la moitié de sa cour

avant. Bien qu'il Tui resterait 9 m de marge de recul,

- la perte de 3 érables de 40 cm DHP en face de cette
- maison engendrerait un impact fort sur cette propriété.

Suite a 1'examen de la section en travers dans ce sec-
teur par MM Benoit et Letarte, i1 appert que la seule

~solution pour sauver ces arbres serait d'aménager un

drainage fermé sur quelques 30 m en face de cette
propriété. Dans ce cas €galement, cette solution serait
bénéfique -pour 1'ensemble de cette propr1ete et nous
recommandons fortement qu'elle soit envisagée.

'CONCLUSION

ﬂNous ne verrons pas d' obJect1on env1ronnementa]e da la réalisa-
- tion de ce projet dans Ta mesure ol ces recommandat1ons seront
pr1ses en considération. : : :

' e
4:%5054 w7 “o

~Claude Mathieu, écologiste:
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Vot Ministere
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A: Monsieur Daniel Waltz, écologiste
S Chef du Service de 1'environnement

'DE; © . Claude Mathieu; écologiste

Chef de Ta Division de 1'assistance  APPROVVELE .3
~aux régions. '
“Service de ]'environnement

OBJET: . Route 104
‘ Municipalité: Lac Brome Ville

- M.R.C. -t Brome-Missisquoi
C.E.P. . : Brome-Missisquoi :
-N/D :  D.A.R. 6.1-39-61 (1543)

Vous trouverez ci-joint copie du rapport que m'adressait

" M. Robert Letarte, déTégué en région,jsur le projet en titre,

rapport que nous-vous recommandons puisque, a notre avis,
tous les efforts nécessaires ont 6té faits dans le but d' op—
.t1m1ser le prOJet sur le p]an de 1 env1ronnement

“Nous croyons qu il s ag1t 18 d'un tres bon exemple du

travail de collaboration étroite qui peut étre fait en.
région. En effet, le projet a été visité par notre délégué
en compagn1e du chargé de projet du District oll certains
échanges d' informations se sont faits. En outre, ce que Tui

facilite sa pos1t1on, notre délégué, aprés analyse des

1mpacts et apres avoir dégagé les principales recommandations
qu'il avait 1°' 1ntent1on de faire, a rencontré le responsable -
au District et ceux-ci se -sont entendus & presque 100% sur

- ces mesures de mitigation et/ou de protection du milieu

“(étape qu'il est plus difficile, mais cependant non 1mposs1b1e,

“a faire 1or§que nous sommes au rentra])

Vous trouverez eqa]emont ]ownt pour votre signature une
Tettre de transmission et un rapport synthése contenant Tes
recommandations que nous formulons & &tre acheminés 3

M. Elphége Masse, ing., d1r0cteur régional.

| CM/dp : S Claude Mathieu, écologiste

p.J.
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- Drummondville, le 24 mai 1984

Monsieutr Claude Mathieu, &cologiste
Chef de la Division de 1'Assistance aux régions
Service de 1'environnement

: :Robeft Letarte, géog raphv
- Délégué en région
Service de 1'environnement

ORJET : T[Evaluation environnementale

Région 6~1, district 39

Route 104 '

Mun.:. Lac Brome Vllle
M.R.C.:Brome-Missisquoi -

Circ. 8lectorale: Brome- H] ssisquoi
"Op. terr.: Centre

Plan no. 622-83-G0009 -

N/D DAR 6.1-39-61 #1543

Introduction..

Le présent projet consiste 3 réaménager une route principale, la

route 104, dont le Djma et le Djme sont respectivement de 2 400
et 2 800 v.p.j.. La route existante posséde une emprise de 16,5m-
trop réduite pour ce-genre de route et elle souffre des pires

“déformations affectant une route numérotée lors de la période de

dégel dans le district 39.

Une emprise nominale de 30 métres a été retenu pour ce projet
bien que normalément, suivant le cahier des normes du mlnlstere,
on aurait pu prendre une emprise de 35 mdtres.

Sa réfection permettra d'saméliorer outre la. circulation automobile, .

le systeme de’drainage de Ta fonte et de corriger certaines buttes

“de rae

La réalisation de co projet de 3,5 km de Jongueur “est prévue au
propramme pour ;1985 (date de 1'annde dlinitiation du proJot) et
Plamtoriant fon de 1o CPTAG sera nitecssaine pony Lot Iv projet’.



le projet a étd visité 3 deux erriGC‘ la premiére foils, en compagnie:

du charpgé de projet Richard Renoit le 12 avril 1984, et la seconde'fois
seul le 2 mai 1984. Une rencontre a finalement eu lieu au bureau du
district 39 avec Richard Benoit le 17 mai 1984 afin de discuter des ‘
améliorations a Apportnr a ce projet pour le parfaire sur le plan de -
1'environmement.

Evaluation de l'impact de ce projet sur le plan de l'environnement

Ce rojet ne causera pas.d'impacts majeurs A l'environnement. Les
] .

‘prlnrlpaux impacts touchent le milieu agricole proprement dit puisque

tout le projet est soumis a la reglementatlon de la loi 90 sur la -
protection du territoire agricole ainsi que le milieu bati par. le
rapprochemcnt de maisons et par voie de. conséquence certains
amnnagements paysagés en fagade de certaines de ces maisons. Partout

- ol c'est possible, des mesures correctives ont été apportées afin de
- diminuer l€s impacts en réduisant les emprises en plusieurs endroits

pour conserver des marges de recul voisines de 1'existant ou acceptables,
pour counserver quelques beaux.arbres 150]03 en. examinant attentivement
109 sections en travers. :

Concernant le milieu agricole, sur 2,8 ha qui seront retranchés du
domaine agricole, seul 0,6 ha est a proprement parler dévolue a

-~ 1'agriculture elle-méme . (foin et paturage principalement). Le reste

‘est affecté par du boisé de faible ‘taille (gaulis et perchis) composé

principalement d'érables, d'ormes, de peupliers, de bouleaux et d'épinettes
qui dans la plupart des cas ont un diamétre inférieur a 15 cm. On y
retrouve quelques arbres pouvant atteindre 30 cm. 11 y a &galement
beaucoup de friche arbustive comprise dans ce 2,8 ha, soit 0,5 ha.

Le seul boisé de valeur rencontré est une jecune érabligre dont les

érables ont eatre 20 et 30 cm DUP qui longe la route 104 du coté sud
sur. environ 350 métres 3 l'ouest du chemin Wells. . Cependant, cette
grabliére ne sera pas touchée puisque sa bordure est‘généralement 3.

~quelques 15 m du hord.dn_pavage de la route actuelle.

Recommandatlons visant 3 améliorer le prO]et sur le
plan de 1'environnement

‘Sur le plan de 1a précision. de la Tocalisation des points qui font

. . . - . . - .
[Tobjet d'une recomm: 1|1(|'H‘1nn nous avons do compliter les chainages
ingerits an plan pvr Piminaire poiaque sends qoelgues pointg deo reptre
oapparalssaient : S '

En second lieu, les recommandati ons qui suivent ont presque toutes A
1007 Fait P objet d"ine acceptation lord de 1o rencontre goe j'ai cn
avees Pichard Benott, ing., chavpd do oprojet ano district 39,
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Pour les premlels lOO environ (du cote du vhem1n Tron H111) nous.
recommandons de rester djnk l'cmpr]Sﬂ exislfante, ce qui- 1mp11qun

une emprise réduite par rapport a la norme retenue, et ce, afin
d'éviter de rapprocher deux maiscons et meme afin de pouvoir conserver
quo]queq arbres en fagtﬂe de ces proprletes.

SeuLe Une-petite partie du 66té gaurhe au tout début, sur environ 40 m.,
pourrait etre arquise ‘afin de faire un meilleur ragcordemont a1’ ex1stant

et amdliorer la visihilité pour les automobilistes

Au chainage 9 + 372, du coté droit, un trds bel érable de 90 cm DHP
pourra Etre'sauyé_é la condition que 1'on prenne les .moyens techniques
appropriés pour le faire. Sa localisation sur la section en travers.

‘1'intérieur de 1'emprise permettrait de le conserver. 11 devra également "

etre protégé convenablement de la machinerie lourde suivant la norme
D-6600 lors desftravaux de constructioh. ' '

Au Chalnage 3 + 674, du coté gauche,'un puits situé en face de 1la c11n1que
vétérinaire est tout juste 3. 1'extérieur de 1'emprise projetde. 11

serait prudent de procéder A une analyse qualité/débit de ce puits avant
les travaux afin de pouveir etre en mesiire de vérifer par la suite si la

‘reconstruction apportera une altération du puits et ce, en cas de récla-

mation par la suite des travaux. Si tel était le cas, il faudra songer
a déplacer le puits & la convenance de son propriétaire.

CEntre les ckainayes 9 + 675 et 9 +°690 environ, du coté droit,.

(No. lot 432-2), deux petits arbres décoratifs de quelques 5 cm de DHP
sont tout juste & l'intérieur de l'emprise en face d'une maison. Il.
s"agit -d'un bouleau et d'un érable. Il sera probablement possible de
les conserver et de les protéger. (Norme D-6600) converiablement: lors

de la construction. FEn cas d'impossibilité, ces arbres pourront-
aisément etre trausplant@s avant la construction sur le terrain de

son propriétaite pourvu .que’ce,dernier en . snit averti 3 temps.

Au chainage 9 + 874, un ponceau relie um etang naturel (coté droit)

rempli de quenouilles 3 ‘'un étang artificiel ol 1' eau y est retenue

-par une levée de terre 1mpermc»hle du cote.gauche de la route.

"Afin d'éviter 1lé plus p0531ble d' empleter et donc de. perturber ces

deux plans d'eau par le remblai de la route, nous recommandons de.

“réduire-1'emprise au minimum le long de ces deux plans d'eau. Les

fossés de drainage n'y sont pas justifiés et 1'emprise théorique

‘montrée au plan illustre un empiétement non -nécessaire dans ces

deux plans d'eaun. " Cecei rst particulidrement - important pour 1'&tang
naturel du cotd® droit de 1a route. Aprits virification des sections
lypr;,'il sera poss1blo de e prendre qu'un wihtre de part.et d'autre

de 'emprise actuelle vis A vis de rfes étangs au liev des 5 mitres

Smentris au plan. Geei o oest beanconp plus accoptable,
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Au chaInaée‘9 + 970, du coté droit, (propriété de Marcel Coyef)
plusieurs arbres (peuplier de lombardie d'environm 25 cm DHP,

un érable d'envirvon 15 cm de DIP,aiosi qu'vn merisier, un
peuplier, un saule et 2 pins en plus d'une haie d'arbuste de
1,5 w de hautenr)sur toute la facade de la propriété devraient

_falre place a la route. Cet impact est jugé moyen puisque la

maison conserve tout de méme une marge. de recul -de 26 m.
Tontefoié, la perte de l'aménagement paysagé de ce propriétaire
devra etre pris en considération: quant .3 la valeur de ces arbres
lors du réglement de 1'expropriation. Suite 3 1'examen de la
section type dans ce secteur, certains arbres (possiblement tr01s)
3 la limite au prés de 1'emprise pourront etre conservés.

Au chainage 10 + 020, du coté gahche, 4 arbres décoratifs

“disparaissent en face de cette propriété dont une épinette de

5 ém DHP qui pourralt etre transplantée avant les travaux par

- son proprletalre, et trois peupliers de 15 cm DHP qui pourralent

également etre transplantés par le ministére cette fois. La maison
dans ce cas-ci .se retrouvera a 8,75 m de l'emprise. L'impact ici

'serait fort si ces arbres devaient disparaitre et dans une telle

hypothése, cette perte qui entrainera €galement une perte d'intimité
pour le propriétaire devrait etre prise en considération lors du '
réglement de 1'expropriation. :

Au chainage 10 + 025, coté droit, trois petits arbres en face de la
proprleLe de Rynn Nu]]arvey (un 01ab10 et deux &pinettes) pourront
etre facilement transplantés par léur proprletalre en raison de leur
taille pour ppu que ce dernier soit averti 3 tompq du début des
travaux et qu il y tlenne vraiment.

Du chainage 10 + 080 au chainage 10 + 160, du coté gauche, sur les
terrains de 1'atelier de fer forgé de Mr. Preben W. Olsen, nous
acquiessons 8videmment a la réduction d'emprise telle que proposée
au plan et nous recommandons d'y améomager un drainage fermé afin de
redonner une marge de recul plus acceptable et par conséquent une -
accessibilité plus. convenable 3 cet atelier.

La maison sise en face du'chainage»lO + 100, du coté droit (Etna

'Scharina) posséde plusieurs beaux petits arbres en facade (petites

épinettes de 15 cm DHP environ). Ces arbres ne séront pas touchés
si la réduction d'emprise projetée pour gviter 1'expropriation de
la maison suivante se prolonge Jusqu 3 la fin de cette propriété.

_1ous les arbres pourront alors etre conservés et 1' impact sur cette

miison scera presque-nul puisque la niarge de recul sera presqu'inchangée.

Du chatnape 10 4 115 au chainage. 1074+ 250, du cotd droit (propriétd
de BiTif Otsen et William Chatam) nous considérons qu'il est impensable

~de détruire premidrement la propriété de monsicur.Olsen ainsi que
‘1'am@nagement paysapgd qui la met en valéur tout en l'isolant de la

route.  Colte maison gl prnrﬁpﬁw par une haie de sapin de forte taille
et oune plantation serrée de pins. La maison suivipnte de celle de
mensicur Willinm Chatam bien qur plus retirée de la route est épalement
Bicn ds0lfe de celle—ci par ane helle haie de codres.,

5
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Devant ces deux propriétés, nous recommandons de se limiter &

l'emprise existante, ce qui implique une section réduite et
l'aménagement d'un drainage fermé, plus un caniveau de surface

pour 8vacuer rapidement lés eaux.de surface lors des pluies

soudaines et abondantes.. Il faudrait &également envisager de
prolongetr quelque peu vers 1'ouest .cette section réduite sur’
la propriété de Mr. Bernard Dalton Dunn.

Du chainage 10 + 325 au chainage 10 + 340 environ, du cotd droit,

(propriété de Mr. Preston Mc Govern), selon l'emprise projetée,

" la maison aurait été collée 3 1'emprise et trois trds gros
,Prables d'une grande beauté auraient du etre abattus pour faire

place 3 . 1' emprlse routiere. Cet impact a &té jugé trés fort.
Suite 3 la révision des sections types, il sera possible de
conserver les arbres 3 la 1imite'd'une emprise réduite et de
conserver une .marge de recul presqu 1nchangcp pour cette ma]son.
1."impact résidnel sera proqqno nul.

Dans le secteur de 1' 1nLersect10n des chemins WO]ls/Perry et de
la route 104 du coté nord’ de la route 104, trois maisons seraient
rapprochées et quelques. arbres en facade des maisons devraient
probablement etre abattus dont au moins deux érables de 25 cm

"DHP. . D'autres plus petits potrraient cependant etre transplantés

(5 petits &rables de 5 cm DHP environ). Deux de ces maisons sises
de part et d'autre du chemin Perry n'auraient plus que 3,5 et 5,5 m
de cour -avant. Le balcon de l"une d'elle serait @ seulement 2 m de

Jd'emprise, ce qui ne laisse plus beaucoup d'espace de terrain-a

aménager pour pouvoir prendre un certain recul et coaserver une
certaine intimit@ par rapport A la route.

'Par ailleurs, nous observons. que du coté sud de la route 104 -dans

le quadrant sud-est, une maison devrait probablement étre déplacée
car son balcon est totalement d 1'intérieur de 1'emprise projetée.

" Quant 3 la grange situ@e juste au.coin, nous obserbons que celle-ci

est en trés mauvals état. Nous remarquons ‘également que 1' emprlse
projetée ne lui laisse qu'un métre de dégagement de sorte qu'elle
serait probablement-1nut111&ab1e telle quel puisque son entrée
donne sur la route 104 et qu'elle n'aurait probablement plus le
dégagement. suffisant pour avoir un accés sécuritaire.

Lors de la réunion du 17 mai 1984 tenue au bureau du district 39

avec monsicur Richard Benoity ing., charpé de projet, diverses

solutions ont &L envisapfes pour minimiscr 1 Lnpact de ce projet

diangs co sectear, dont prendre Lonte l’vmpri"v du cOLT sud frant
douné que- la maison et la grange Graient de tente fagon affectée

‘par le projet. Une autre solultion cependant a 6t retenue qui

permettra A la fois de protéger tout le cot® nord de la route
et d'éviter l'expropriagtion de la maison «u coti sud tout en

Al fectant pas Ta wicille grange.

Lo 16




16

Qcttp proposltlon est vcnue du charpc-dc prolc et nous v

souscrivons d'emblée, Eiié Con»Lste 3 réduire 1 emptise

face 3a-la maison et 3 la. gran ge'du coté sud en ramenant
l'emprise presqu'a 1' PXlStant Cette- solutlon est acceptable
compte tenu que cette malson est dC]a tres pres de la route.
et que nous ne modlflerons presque pas sa marge de recul.

Un drainage fermé face 3 la maison rendrait fort acceptable
gsa situation et nous recommandons que ceci soit également.
onv1"1pn. . Dhu coté nord, un drainage fermé sera aménagé en
face des deux maisons. qui &taient les p]us rapprochées ce

qui raménera l'emprise & 1'existant et l'emprise sera
réajustée pour-le reste de cette section de facon A conserver
tous les arbres.

bu chainage 11 + 820 environ, du coté nord de la ro@té 104,
en face de la maison de Mr. Earl Paul.Royea, nous notons

la présence d'un imposant érable de 101 cm DHP & 1'intérieur
de 1'emprise. Suite 3@ l'examen de la section en travers de

' ce 'secteur, il sera possible de conserver cet arbre. Cet

arbre devra cependant etre protépé de tout domwmage pouvant

" lui etre causé'par-la machinerie lourde en .appliquant la
norme D-6600. ‘

En face de la maison de 1’ anthualre Royea, au'bhainage 124+050."
env1ron, du ¢oté nord de la route 104, il v a un pu1ts localisé

3 1'intérieur de 1'emprise projetée. -Ce puits devra etre déplacéd
3 la convenance de son propriétaire.

Au chainage 12+230 environ,.du c¢oté sud de la route 104, la maison
de Mr. Robert Gorham perd presque la moitié de sa cour avant avec

la nouvelle emprise projetée. Cette ma]son ne sera plus qu'a 7 m
'de l'emprise et son balcoun d'eptrée 3 4 m seulement de 1'emprise
“projetée. - De plus, 4 arbres en face de la propriété (peuplier,’

érable, 1i1as et une épinette de forte taille) devraient faire
place 2 1'emprise routidre. Suite 3 1'examen de la section en
travers ‘dans ce. spcteur, il appert que de par leur: localisation,
ces arbres devraient normalement atre abattus. Monsieur Richard
Benoit ing., chargé du projet au district 39 pense qu'il serait
possiblement réalisable.de sauver ces arbres en posant un drainage
fermé de quelques 30 métres en avant de la propriété. Cette.
solution rendrait acceptable la situation d'ensemble de. la propr été
(aménagement paysapé ct marge de recul) et mérite qu' 'elle soit

CCtadide siéricusement.

17



Au Fhéinag¢‘12+350 environ, du coté nord de la route 104,

une maison perdrait presque la moitié de sa cour avant.

dien qu'il Jui resterait 9 m de m]rgﬁ'do recul, la perte

de 3 érables de' 40 cm DHP en face de cette maison engendrerait
un 1mpact fort sur cette propraete. Suite 3 1 'examen de la
section en travers dans ce secteur avec Mr..Rlchard Benoit du
district 39, il appert- que la seile solution pour sauver ces

arbres serait -d'aménager-un dralnage fermé sur quelques 30 m

en face de cette propriété. Dans ce cas ogalement,_cette
solution serait bénéfique pour 1'ensemble de¢ cette propriété

et nous recommandons fortement qu'elle soit envisagée.

Conclusion _ o - T

~

Nous ne verrons .pas d'objection environnementale 3 la réalisation

~de ce projet dans la mesure . ol ces recommandnrlnns seront. prlses

en cons:dcrﬂtlonh

Robert Letarte, géographe
Délégué en région
Service de l'environnement:
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