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Sommaire

Le mandat confié a Subarctique Enr. a donné li¢a réalisation d’inventaires archéologiques
pour trois projets routiers situés dans le temétoide la direction du Saguenay-Lac-Saint-
Jean—-Chibougamau du ministere des Transports doe@uéableau 1).

Tableau 1 : sommaire des activités archéologiques par projet.
. R Distance Superficie Nombre de £ . .
Projet Municipalité 2 sondages Echéancier Résultaf Recommandation
(km) (km?) s
réalisés
20-3772-0340 Krieghoff 0,22 0,007 2 10 mai 2004 Négatif | Sans contrainte
20-3771-0328 Roberval 0,34 0,02 80 12 juillet 2004 | Négatif | Sans contrainte
20-3672-0337| St-Coeur-de-Marief 0,15 0,003 5 8 septembre 2004 Négatif | Sans contrainte
et Hébertville
TOTAL 0,71 0,03 87

Au total, 710 metres linéaires ont été inventoxiissiellement ou par les 87 sondages, sur une
bande d’au maximum 80 metres de large, pour uh detd),30 kilométres carrés. Chacun des
secteurs inventoriés avait, au préalable, étégog&ne propice a I'occupation humaine.

Aucun site archéologique connu n’a éteé revisité g nos travaux et aucun nouveau site n'a été
répertorié.

Aucune recommandation spécifigue ne s’avere néicesdae ministere des Transports peut
procéder aux travaux d’aménagements prévus sanseueci ne soit préjudiciables d’une
quelconque fagon au patrimoine archéologique.
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1. Introduction

Le présent rapport documente les résultats d'iramgg archéologiques effectués pour le
ministére des Transports dans le cadre de progetodstruction routiere et d’entretien de fossé.
Ces projets, d’'une longueur totale de 0,710 kiloeyese situaient tous sur le territoire de la
direction territoriale du Saguenay-Lac-Saint-Jedmne@ugamau (figure 1).

Ces inventaires avaient pour objectif de vérifeptésence ou I'absence de sites archéologiques
a l'intérieur d'une emprise de largeur variable. &s de découverte, il convenait d'évaluer
(identification, localisation et délimitation) leites archéologiques dont I'intégrité pourrait étre
menaceée par les dits travaux.

Figure 1 : localisation des projets routiers inventoriés.
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Ce rapport a la structure suivante. Dans l'ordgetgduvent décrits : la description du mandat
confié a Subarctique Enr., le contexte méthodolagjides interventions, les résultats des activités
archéologiques qui ont été effectuées, ainsi gaedaclusions et recommandations.
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2. Description du mandat

Le mandat confié a Subarctique Enr. était le suivan

=>» Effectuer des inventaires qui visent a protégegpdrimoine archéologique qui pourrait étre
menacé par les projets d’aménagements, de construati de réfection d’infrastructures de
transport.

=>» Réaliser des inventaires archéologiques afin diéieréet d’évaluer la présence ou lI'absence
de sites archéologiques dans les emprises despprfcédemment mentionnés (voir tableau 1,

page II).

= Réaliser les inventaires archéologiques dans iestes des emprises des projets
d’aménagements routiers.

= Identifier et évaluer qualitativement et quanitament les données et les biens
archéologiques menaceés.

=>» Réaliser des fouilles archéologiques, sujetteatarigations par le responsable de projet du
ministere des Transports du Québec.

=>» Produire les rapports d’étapes et d’'inventairebé@ulogiques.

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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3. Méthodologie

3.1 Inventaires
La méthodologie est celle prescrite au devis dustéire des Transports du Québec.

= Préalablement a la réalisation des inventaireshéatogiques, consulter les sources
documentaires ayant trait a la présence de sitd®alogiques préhistoriques et historiques
connus, a proximité et dans les emprises des progtonstruction.

= Préalablement a la réalisation des inventaireshéatogiques, consulter les sources
documentaires ayant trait a la période historiqaet euro-canadienne qu’amérindienne, pour
fins de compréhension d'éventuelles mises au joeirvdstiges d’occupation humaine et
d’intégration du contexte culturel devant étre isaflans un ou plusieurs rapports archéologiques.

= Préalablement a la réalisation des inventairehéatogiques, consulter les sources
documentaires concernant la reconstitution théerigle la paléogéographie pertinente a
I'occupation humaine.

= Les techniques d’inventaire sont celles stipul@esdevis du ministére des Transports du
Québec.

=>» Les puits de sondages sont distribués selon uhe djéchantillonnage qui espacera chaque

sondage d'une distance de 20 métres entre euxhsgue ligne de sondages, chaque ligne de
sondages étant distancée de 15 métres I'une deel'dies puits de sondages sont décalés d’'une
distance de 10 métres d’une ligne de sondages autreligne. Toutes les superficies propices a
la pratigue de sondages archéologiques doivent |[&bget de sondages systématiqguement

disposés.

= Chaque puit de sondage archéologique couvrirasuperficie minimale de 900 ém

=>» L'’inventaire archéologique qui est effectué paxtavation de puits de sondage réalisés a la
pelle exige une vérification minutieuse du conténla truelle, une déstructuration du couvert
végetal et organique superficiel, I'atteinte d’uaedu de sol considéré stérile et la consignation
de toutes les informations pertinentes relativelsague puit de sondage.

= Feront exception aux sondages archéologiquesaffeurements rocheux de surface, les
pentes excessives, les zones humides, les coplanstd’eau et les aires ou les enlevements de
matériaux meubles ou des bouleversements divedemn¢mutiles ou impossibles la pratique de
sondages archéologiques.

Lorsque de telles conditions sont rencontréesgiteelde sondages peut étre interrompue. Elle est
reprise aussitdt que le contexte le permet. Damssgela distance non inventoriée est notée.

= Le cas échéant, la localisation, la délimitatiaative et I'évaluation du ou des sites

Erik Langevin
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archéologiques découverts lors de I'inventaireamalisé antérieurement seront réalisées.

=>» Lorsque des biens archéologiques sont mis aupgausondages ou observés en surface, des
sondages supplémentaires sont pratiqués en péephéme distance maximale de 5 m 'un de
I'autre afin de déterminer I'étendue et I'importardu ou des sites archéologiques découverts.

=>» Les sondages supplémentaires réalisés en péegptién sondage positif seront de 50 cm par
50 cm et étre excavés a la truelle.

= La profondeur maximum de chaque puit de sondagelésrminée par la couche de sol
identifiée comme étant stérile et naturelle.

=>» Les biens archéologiques identifiés dans les sgaslpratiqués a la pelle seront localisés par
rapport a la couche de sol de référence.

=>» Tous les outils et fragments d’outils préhistoagudentifiés dans les sondages de 50 cm par
50 cm pratiqués a la truelle seront localisés lbotalement et verticalement par rapport a un
point de référence.

= Les éclats et déchets de taille préhistoriquesnsdocalisés par quadrant, a l'intérieur de
chaque sondage et en rapport avec la stratigragiggante ou arbitraire.

=>» Les biens archéologiques de la période historsgment localisés individuellement ou en lots,
selon leur nombre et leur importance.

=> Les traces d’'aménagements seront localisées chillement et les biens archéologiques leur
étant associés seront identifiés par rapport asell

= Toutes les mesures, plans et relevés stratigrapbigt photographies nécessaires a la
compréhension des biens archéologiques seronsprise

=>» Tous les échantillons de sol, de charbon de licsitee matériel organique, ou de toute autre
matiere nécessaire a la compréhension d’éventitels seront prélevés adéquatement au cours
des travaux.

=>» Tous les sondages positifs seront précisémenlidésaen fonction de I'arpentage existant ou
sinon arpentés sur le terrain a partir d'un poaté@férence identifiable.

=>» Tous les sondages pratiqués seront comptabiisésiages archéologiques positifs et négatifs
différenciés.

=>» L’orientation et I'emplacement des alignementsdedages seront reportés, a titre illustratif,
sur un plan adéquat (plan de construction).

= Lorsque des «collectes de surface» de biens dothgoes préhistoriques doivent étre

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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effectués, les outils et fragments d’outils sedonalisés individuellement, suite a I'implantation
d’un quadrillage. Les éclats et déchets de tadlterst prélevés par quadrant.

=» Dans les cas d'implantation d’un quadrillage oalighements d’orientation de sondages, un
plan de référence sera préparé et joint au rapport.

=>» Tous les sondages archéologiques seront obligateint remblayés.

= Tout aménagement, structure ou organisation dpdee de nature anthropique, a I'état de
vestige autre qu'archéologique, sera l'objet d'udescription détaillée, d'un relevé
cartographique a I'échelle du plan de constructitum) croquis et d’un relevé photographique.

=>» Des fiches environnementales seront élaboréegylétérs et remises afin de qualifier chaque
zone ou secteur inventorié (hydrologie, pédologerpho-sédimentologie, végétation, faune,
etc).

Sur cette fiche se trouve également la localisatomh aérienne que topographique de chacun des
secteurs inventoriés.

Les plans de construction lorsque fournis seromtledgent inclus dans le rapport. Dans ce
rapport, seul le projet 20-3771-0328 s’accompagdue el plan.

=» Chaque site archéologique identifié sera évaluteeant compte de son intégrité physique et
une description de son contexte environnementalsanplétée.

= Tous les relevés photographiques seront réalimés ®rme de diapositives ou sous forme
d’enregistrement électroniquement numerisé.

= Le cas échéant, des mesures de protection, detagey de fouille ou de mise en valeur du
patrimoine archéologique identifié dans I'emprise mtojet seront proposées, en fonction des
caractéristiques des sites archéologiques éveamonelit identifiés ainsi que de la menace
appréhendée par la réalisation des travaux a fi&etes par le Ministére ou pour le compte de
celui-ci.

3.2 Laboratoire

=>» Les biens archéologiques recueillis seront lanégpyés et empaquetés dans des sachets de
polyéthylene transparents, suivant les normes géréent appliquées.

=>» Les biens archéologiques organiques (0s, boishohale bois, graisse, etc.) seront traités ou
séchés, suivant le cas, préalablement a 'empaggleta

=>» Tous les outils et fragments d’outils faconnés, delats retouchés ou utilisés de la période
préhistorique et les biens archéologiques de laog@eérhistorique seront identifiés par le code
«Borden» attribué au site de provenance avec urérwie référence sur billet «flottant», a

Erik Langevin
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I'intérieur d’'un sachet.

=>» L’identification préliminaire de la matiere premeésera effectuée, ainsi que celle de la
typologie morphologique des outils et le comptages autils et des éclats de la période
préhistorique et des artefacts de la période higter selon leur classification.

=>» Les résultats cumulatifs, quantitatifs et quafsaseront reportés au rapport sous forme de
tableaux, en fonction des sites archéologiques®périodes chronologiques identifiées.

= Un catalogue des informations relatives aux dosm&elocalisation des biens archéologiques
prélevés sera produit.

Erik Langevin
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4. Déroulement et résultat des activités

4.1 Projet 20-3772-0340. Route 113, lac Renaultfldmeétre 253, canton de Krieghoff

4.1.1 Echéancier et déroulement

L’inventaire de I'emprise de la route 113 compresgre les km 253+180 et 253+400 a été
effectué entre le 10 mai 2004 (fiche technique)ni€ntaire, d'une étendue linéaire de 220
meétres, s’est limité a la bordure est de la rougec6té ouest n’était pas touché et présentait une
forte pente au pied de laquelle un vaste marécagendait vers I'ouest, vers le lac Renault
(photo 1). La largeur maximale de I'emprise, tejlee délimité par la ligne de déboisement, était
d’environ 30 metres (photo 2).

Photo 1 : apercu général du versant ouest. Photo 2 : apercu de la zone d’'inventaire depuis
I'extrémité sud. Versant ouest.

4.1.2 Etat des connaissances en archéologie
Aucune activité archéologique n’'a été effectuéawatun site archéologique n’'a été répertorié
dans un rayon de 5 km ayant pour centre le projet.

4.1.3 Résultats

Le secteur a inventorier était entierement débaisémoment de l'intervention (photo 3). La
machinerie lourde avait profondément boulevers@iesiers niveaux du substrat pédologique et
du méme coup, passablement modifié le drainagé&el(photo 4). L'impact de la machinerie fut
d’autant plus grand qu’il s’est effectué en péridéedégel.

Seulement deux sondages été réalisés (tableRlugjeurs autres sondages ont été débutés, mais
n'ont pu étre complétés en raison du sol gelé. Ides sondages réalisés a du étre interrompu en
raison du gel vers la fin de I'horizon éluvié, alaque l'autre s’est rapidement empli d’eau
aussitét ce méme horizon prélevé (photo 5). Unpeiction visuelle a également été effectuée.
En somme, cette intervention n'a pas révélé d’iesliquant a une occupation historique ou
préhistorique des lieux.

Erik Langevin
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Photo 3 : apercu général depuis I'extrémité nord di

Photo 4 : section sud de la zone d’inventaire depus

versant est de la route.

la route.

2

Tableau 2 : inventaire archéologique — projet 20-3772-0340

Description du projet Lieu Date

Nb sondades Résultalt Niadeailleurs

Route 113, km 253 Lac Renaul 27 mai 2004

2 Négatif 2

Les deux sondages réalisés ont révélé ce qui seéttdeun podzol forestier. Sur une base
visuelle, il semble que du gravier provenant deénmatix ramenés lors de la construction de
I'actuel trongon routier a été transporté jusquiee wistance d’environ 10 metres du talus de
remblaiement. Ce gravier se trouve sous la litidvedessus d’un niveau humique.

4.1.4 Conclusion et recommandations

Le mandat confié a Subarctique Enr. a donné liuraalisation d’'un inventaire archéologique
pour le projet 20-3772-0340 (stabilisation de tahasite 113, km 253). Au total, 0,22 km d’une
emprise d'une largeur de 30 m ont été inventoragdnspections visuelles et par la réalisation de

2 sondages exploratoires.

Photo 5 : sondage en rupture de pente. Mur sud.

ek TN -
s
X ? N

Les endroits inventoriés étaient considérés
comme recelant un potentiel archéologique.

Cette intervention n’a pas conduit a la
découverte de nouveaux sites
archéologiques. Le ministére des Transports
peut donc procéder aux travaux prévus.

Cet avis ne s’appliqgue que dans le contexte
ou le projet ne subisse pas de modifications
'amenant a déborder de I'emprise qui a été
considérée lors de I'inventaire archéologique
documenté par ce rapport.

Erik Langevin
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Projet 20-3772-0340
Parameétres et variables

Municipalité : Waswanipi canton: Krieghoff

Bassin hydrographique principal : riv. Chibougamaubassin hydrographique secondaire lac Renault

Cartes topographique: 32 G/12 et 13, Nad 27échelle: 1 : 50 000 nos. photosde terrain : 83 4 95

Date(s) de I'inventaire: 10 mai 2004

Identification du secteur : route 113, km 253, lac Renault

Superficie du secteur. 0,22 km lin.jlatitude : 49°45’00” ; longitude : 75°52'45" ; élévation hypsométrique: 330 m

Vue aérienne et topographique.

Source : Q65210 # 43,44, Gouvernement du Québimistére de I'Energie et des Ressources Source : 32G/12 et 13, ministére de I'Eneggides ressources
du Canada, Ottawa, 2001

[ Secteur d'inventaire ] Secteur inventorié

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Projet 20-3772-0340
Paramétres et variables

Ethnologie — histoire — archéologie

Ethnologie
source de matiere premiére X portage { } campement temporaire { } zodexploitation spécialisée )

potentiel ethnologique:  fort X }  moyen {} faible {} nul {}
note ;

Mentions historiques
oui {} non {X}
toponymie:

identification de la source:  date }{ référence { } raison de la présence { }
identification de la source:  date J référence {} raison de la présence {}
identification de la source: date J référence {} raison de la présence }
autres :

Archéologie
site{s}connu{s}: oui {} non {X} période{s}concernée{s}. préhistorique § historique { } moderne { }

identification : situation stratigraphique :stratigraphie {} ensurface {} lesdeux { }

note :Aucun site répertorié dans un rayon de 25 km

POTENTIEL archéologique théorique: fort { } moyen {} faible X} nul { }

Microtopographie
Géomorphologie

plane {nord}  bosselée {1} dépressiondud } vallonnée { } accidentée { } indéterminée
pente: faible {nord } moyenne {1} forte {sud} indéterminée {}
note ;

Matériaux de surface

limon { } sable { } gravier {} argile {} tourbiere { } affleurementrocheuxs{id}  anthropique { }
humus {nord}  marécage ford }

blocs: petits {} moyens {} gros } rares {X} épars {} abondants { }
note ;

Drainage
bon { } moyen {} mauvais ford} excessif {sud }

note ;

POTENTIEL archéologique apres inspection visuellefort { }  moyen { } faible {} nul {X}

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Projet 20-3772-0340
Paramétres et variables

Biophysigue
Faune

biomasse potentielle: castorfafle } orignal {faible } caribou {moyen} poisson ({faible}

phénoméne particulier: frayére ¥ ravage {} ~colonie {} autres:

note :

Flore
herbacée {}  arbustive {} arborescente: coniferes X } feuillus { } mixte { }
champenculture {} friche { } Héisée {} autre {}

note :

Conditions climatiques

exposition au vent : nord X } sud {X} ouest {} est { } n-est { } n-w { X} s-est { } s-w {}

ouverture sur le paysage : fort }{ moyen {} faible {X}

POTENTIEL archéologique apres inspection visuelle : fort { } moyen {} faible {} nul ¥}

Perturbations
anthropiques: remblais X} déblais {} aménagement X} relevement des eaux ¥ labours { }
naturelles:  érosion {} déflation { } accumulation de sédimis { }

note;

POTENTIEL archéologique apres inspection visuelle : fort { }  moyen {} faible X} nul { }

Intervention sur le terrain

pas d'intervention {}

nature de l'intervention : inspection visuefeX }  sondage £} autre { }
site{s} découvert{s}: oui {} non {X} identification :

période{s} concernée{s} : préhistorigue ¥  historique { } moderne { }
situation stratigraphique : stratigraphie { ensurface {} lesdeux { }

note :Le seul sondage complété a été effectué sur |la rupt de pente entre la section sud et la section rbrll s’est rempli d’eau dés la fin du Ae. Un

second sondage en bordure de la zone forestierest’eurté a du sol gelé.

Recommandations

L’'emprise du projet 20-3772-0340, situé a proximité du lac &ault au km 253 de la route 113, a fait I'objet d’'une igpection
visuelle et de 2 sondages exploratoires. Cette interventionanpas conduit a la découverte de nouveaux sites archéologigu
Le ministere des Transports peut donc procéder aux travaux prévus.

Erik Langevijn,

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Projet 20-3771-0328, route industrielle, Robeal, canton de Roberval

4.2.1 Echéancier et déroulement

L'inventaire de I'emprise de la future route indiedte de la municipalité de Roberval a été
effectué le 10 juillet 2004. L’inventaire, d’unee@tue linéaire de 340 metres, s’insérait dans le
cadre de la construction d’une nouvelle route develiée d’est en ouest la rue Scott a la route
169, a la sortie nord-ouest de la municipalité dbdrval (fiche technique). La largeur maximale
de I'emprise était de 45 metres (photo 6).

Le secteur a inventorier était en friche au monglentbotre intervention (photo 7). Tout le secteur
était jusqu’a récemment zoné agricole et que, pas@guent, il a été labouré a maintes reprises
ce qui a irrémédiablement perturbé les 15 a 20 igrsroentimetres de sol.

Photo 6 : début de la zone, vue de la tranchée. Photo 7 :apercu vers la 4 ligne de sondages.

4.2.2 Etat des connaissances en archéologie

De nombreuses activités archéologiques ont eudreypériphérie (rayon de 5 kilométres) du
projet 20-3771-0328. Dans le cadre du Programmestdbilisation des berges d’Alcan, 19
interventions ont été réalisées sur les bergesaduShint-Jean, a l'intérieur des limites de la
municipalité de Roberval (Langevin 2005). Dansddre du programme d’enfouissement des fils
d’Hydro-Québec, une intervention majeure a égalénegnlieu en 2003 a moins de deux
kilomeétres de la future route industrielle, suséation nord de la route Saint-Joseph (Langevin et
Girard 2004). En plus d’'une étude de potentiekecettervention a donné lieu a une surveillance
aux endroits qui recelait un potentiel archéologigBeuls quelques sites préhistoriques ont été
identifiés au cours de ces interventions. Ceuxecsituent tous au large de la municipalité de
Roberval, sur I'lle aux Couleuvres (tableau 3).

Plus au nord, a l'intérieur de la communauté lleuMBasteuiatsh, quelques interventions ont été
menées et ont mené a la découverte de nombreus. Stes interventions qui visaient
principalement a documenter la préhistoire desxlieat révélé que la pointe de terre qui se
trouve a la sortie de la riviere Ashuapmouchouaaitété occupée au cours du Sylvicole moyen
(Langevin, Girard et Fortin 1997).

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Tableau 3 : sites archéologiques situés dans les limites danunicipalité de Roberval.
B%?gsn C(')\:Itcje.c(tjiin 1 C sagtgoo Lieu du site d’intl—)r/\?:ntion Chronologie R(Ié;irgnce
DdFb-11 4114 32 A9 lle aux Couleuvres Insp. vikuel Préir;]iztéotrique Arsenault 1989
DAFb-13 | 4493 32 A9 lle aux Couleuvres Insp. vilsel P{g;'\ffg;g)“e Langevin &t Moreau
DdFb-14 4494 32 A9 lle aux Couleuvres Insp. viluel Fx’gg’g&;& Lange"ligg; Moreau

4.2.3 Résultats
Quatre-vingt sondages ont été effectués sur qligtres distinctes. Une inspection visuelle des

berges de la riviere Ouiatchouaniche et de la d@effectuée par le contracteur a également été
réalisée. En somme, cette intervention n’a padéé&lédices quant a une occupation historique
ou préhistorique des lieux (tableau 4).

Tableau 4 : inventaire archéologique - projet 20-3771-0328
Description du projet Lieu Date Nb sondages  Résultat Nhadailieurs
Route industrielle Roberval 12 juillet 2004 80 Négatif 2

Les sondages ont révélé un sol composé de matémaubles fins en surface, auquel succédait
un loam parfois argileux, parfois plus sablonnearx;dessous duquel se trouvait toujours des
argiles gris-bleues, relief de la mer de Laflamnmhofto 8). Les rives de la riviere
Ouiatchouaniche, a I'extrémité sud du projet, éiaguant a elles uniquement composées de
gleysols (photo 9).

Photo 8 : mur d’argile dégagé dans Photo 9 : deuxieme partie de la zone (de I'autre coté de la rivierg)

la descente vers la riviere.

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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4.2.4 Conclusion et recommandations

Le mandat confié a Subarctique Enr. a donné lieuraalisation d’'un inventaire archéologique
pour le projet 20-3771-0328 (construction de lateandustrielle, Roberval). Au total, 0,34 km
d’'une emprise d’'une largeur de 45 m ont été inwékdopar inspections visuelles et par la
réalisation de 80 sondages exploratoires.

Les endroits inventoriés étaient considérés conaoelant un potentiel archéologique.

Cette intervention n’a pas conduit a la découveet@mouveaux sites archéologiques. Le ministére
des Transports peut donc procéder aux travaux prévu

Cet avis ne s’applique que dans le contexte oudepne subisse pas de modifications I'amenant
a déborder de I'emprise qui a été considérée lerddrzentaire archéologique documenté par ce
rapport. Cet avis ne s’applique pas aux autreatradécoulant de la construction de la route et
qui s’effectueraient a I'extérieur de 'emprise4femetres.

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Figure 2 : plan des travaux — projet 20-3771-0328.

| CHAINAGE 1+644.162
X = 397 961.140
Y =5 377 201.195

LIGNE DE LOT

= — _.——————-—.-——-————__———._———__——_—.———_——_-_——. 2
i — -___-—._-—__-_.- o e e S— it B e
= — e i o
-/—‘ _ ——_——-
—-/’ o _.-—___-—-_—-—-—'"
——/ ‘/__-—‘,..—-" : :
pill /'—’;‘_/ o e cf— — ._—--4—-.——1:20 o ke —1+
= il 0 iy 14360 14340
—/—,/ ___4_—_..;:;80—'—
{}_/ — m
-t W e e — e —
i = z f—— il ——
= e e e B T R T
- ¥ _——_'_:____,.__ ——
71460 . e, e
BT — ]
s - - — =
-__—";:::—"— e -
_;-‘_:':;' — —— :
o g == .
»/ '
‘ +
/"/ 132.679 E
= 77 431.318
2
%%’9
AN
Il

LIGNE DE LOT

TURLL §2 CHA4437.353

a4 /-

8 025.991
377 309.628

CIRCULAIRE
& = 204307°
R = 450,000 : - "
Tg = 82259
Le = 162722

VOIR DESSIN No. 10387-MQIC-003

CHAINAGE 1+300

Erik Langevin

Subarctique Enr.

*16*




Subarctique

Enr.

Figure 3 : plan des travaux — projet 20-3771-0328 (suite).
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Projet 20-3771-0328
Paramétres et variables

Municipalité : Robervalicanton: Roberval yang : A ; lot (s) : 14

Bassin hydrographique principal : lac Saint-Jearbassin hydrographique secondaire riv. Ouiatchouaniche

Cartes topographique: 32 A/09, Nad 27 #chelle: 1 : 50 000 no. photosde terrain : 16 a 42

Date(s) de l'inventaire: 12 juillet 2004

Identification du secteur : route industrielle Roberval, 1+260 a 1+600

Superficie du secteur. 0,34 km lin; latitude : 48°31'38" ; longitude : 71°14'22" ; élévation hypsométrique: 115 m

Vue aérienne et topographique.

f Jlbsine de filtration
Painte |
I Stoth

Brgleur/ |
é : asod hyelrapiona
Scierif L) de Roberval

Roberval

T ]'._.",-e-m-..
il

|

Aglpital

fheminee 135
|

2 FPoihte Plate

Source : Q81832, Gouvernement du Québec, Miristéi’Energie et des Ressources, 1982  Source : 32 A/09, ministére de I'Energie e dessources
du Canada, Ottawa, 2001

[ Secteur d’inventaire ] Secteur inventorié

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Projet 20-3771-0328
Paramétres et variables

Ethnologie — histoire — archéologie

Ethnologie
source de matiere premiére X portage {} campement temporaire { } zonexploitation spécialisée X }

potentiel ethnologique:  fort X} moyen {} faible {} nul {}

note Exploitation probable de cette riviere dans le cade d’activités de subsistance liées a la péche.

Mentions historigues
oui {X} non {}
toponymie:Ouigatshouinish, Wiatshunanitsh, Uiatchganish, Peti riviére 8iatch8anonchiche

identification de la source:  date 132} référence {Normandin } raison de la présence Afpenteur }
identification de la source:  date 1§24} référence {Verreault } raison de la présence T{appeur }
identification de la source:  date 1§28} référence {Nixon } raison de la présence Explorateur }
autres :

Archéologie

site{s}connu{s}: oui {} non {X} période{s}concernée{s}. préhistorique § historique { } moderne { }
identification : situation stratigraphique :stratigraphie {} ensurface {} lesdeux { }

note :Quelques sites ont été répertoriés dans un rayon é&® kilomeétres. Aucun dans un rayon de 5 kilométres

POTENTIEL archéologique théorique : fort { } moyen {X} fable {} nul { }

Microtopographie

Géomorphologie
plane {X} bosselée {1} dépression { } vallonnée}X accidentée { } indéterminée

pente: faible {X} moyenne {1} forte {} indéterminée {1}

note :Seules les rives de la riviere Quiatchouaniche soabruptes.

Matériaux de surface

limon { } sable {} gravier {} argile X } tourbiere { } affleurementrocheux § anthropique { }
humus {X} marécage{ }

blocs: petits {} moyens {} gros } rares {} épars {} abondants ¥
note ;

Drainage
bon {X} moyen {} mauvais {} excdés { }

note :

POTENTIEL archéologique apres inspection visuellefort { } moyen {X} faible {} nul { }

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Projet 20-3771-0328
Paramétres et variables

Biophysigue
Faune
biomasse potentielle: castorfafle } orignal {faible } caribou {faible} poisson {élevé}

phénomene particulier: frayere X{} ravage {} colonie {X} autres:

note :En particulier en bordure de la riviére.

Flore
herbacée X} arbustive {} arborescente: coniferes X{} feuillus { } mixte { }
champenculture {} friche X} déboisée { } autre {

note :

Conditions climatiques

exposition au vent : nord X } sud { } ouest { } est {} n-est {X} nw{} s-est { } s-w {}

ouverture sur le paysage : fort {} moydr} faible {X}

POTENTIEL archéologique apres inspection visuelle : fort { } moyen {X} faible {} nul { }

Perturbations
anthropiques: remblais {} déblais {X} aménagement X} relevement des eaux X labours { }
naturelles:  érosion X} déflation { } accumulation de sédims { }

note:Zone labourée depuis plusieurs décennies.

POTENTIEL archéologique apres inspection visuelle : fort {} moyen {X} faible {} nul { }

Intervention sur le terrain

pas d'intervention {}

nature de l'intervention : inspection visuefeX }  sondage 80} autre { }
site{s} découvert{s}: oui {} non {X} identification :

période{s} concernée{s} : préhistorique I  historique { } moderne { }
situation stratigraphique : stratigraphie { ensurface {} lesdeux { }
note :Quatre alignements de sondages ont été effectués.

Recommandations

L’emprise du projet 20-3771-0328, situé entre les bornelst260 a 1+600 de la future route industrielle de Robervag
fait 'objet d’une inspection visuelle et de 80 sondagesploratoires. Cette intervention n’a pas conduit a la déaoerte

de nouveaux sites archéologiques. Le ministére des Transports pelainc procéder aux travaux prevus.

Erik Langevijn,

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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4.3 Projet 20-3672-0337

4.3.1 Secteur 1 -Route 169, pont de la riviere aux Harts, Saint-Coeude-Marie

4.3.1.1 Echéancier et déroulement

L’inventaire de la route 169, aux abords du ponfadéviere aux Harts, canton de Delisle, dans la
municipalité d’Alma, anciennement Saint-Cceur-deiMaa été effectué le 8 septembre 2004
(voir fiche technique). L'inventaire, d’'une étendlieéaire de 0,09 metres, s'insérait dans le
cadre de réfections du fossé visant a facilitenttetien hivernal. La largeur maximale de
I'emprise était d’environ 15 métres de chaque dété route.

4.3.1.2 Etat des connaissances en archéologie

Quelques activités archéologiques ont eu lieu deansayon de cinq kilometres a proximité (5
kilometres) du secteur 1 du projet 20-3672-0337n<Di@ cadre du Programme de stabilisation
des berges d’Alcan, 19 interventions ont été réafissur les berges du lac Saint-Jean, a
I'intérieur des limites de I'arrondissement de Blglide la municipalité d’Alma, autrefois Saint-
Coeur-de-Marie (Langevin 2005). A la limite ouest Stint-Coeur-de-Marie, a 'embouchure
méme du lac et de sa Décharge, de nombreuses tinsgetisuelles effectuées au cours des
années soixante ont révélé la présente de dix gjtesmontrent tous une composante
préhistorique plusieurs fois millénaires (tablegulbs’agit du secteur du lac Saint-Jean ayant
révélé les occupations les plus anciennes (Lange®8® et 2000). En aval de I'embouchure,
aucun site n'a éteé répertorié, méme si la presofaéité des berges du lac a été inventoriée.

Tableau 5 : sites archéologiques situés dans les limites derlunicipalité de Delisle.

Code No. de Carte . . Type . Référence
Borden collection | 1:50 000 Lieu du site d’intervention Chronologie ISAQ
DAEW-9 234 22 D/12 Cant. Delisle, rang A, lot 1 dngisuelle | Prenistorique | oo g8

(Archaique)
DAEw-10 235 22 D/12 Cant. Delisle, rang 1, 10t49 | nspl. visuelle | Frenistoriaue | oy 196g
(Archaique)
DdEw-11 236 22 D/12 Cant. Delisle, rang 1, lot 47 nsp. visuelle Prehlst_c_)rlque Fortin 1968
(Archaique)
Préhistorique
DdEw-12 237 22 D/12 Cant. Delisle, rang 1, lot 45 nspl. visuelle (Arch, Sylv) et | Langevin 1990
Historique
. . Préhistorique .
DdEw-13 238 22 D/12 Cant. Delisle, rang 1, lot 44 nspl. visuelle (Archaique) Fortin 1968
DdEw-14 239 22 D/12 Cant. Delisle, rang 1, Iot42 | nsp. visuelle | Frenistoriaue | oy 196g
(Archaique)
DdEw-15 240 22 D/12 lle Beemer Insp. visuellg Prehlst_c_)rlque Fortin 1968
(Archaique)
. . Préhistorique .
DdEw-19 Ind. 22 D/12 Cant. Delisle, rang 1, lot 40 Insp. visuelle (Archaique) Fortin 1968
DdEw-20 Ind. 22 D/12 Cant. Delisle, rang 1, llesaom Insp. visuelle Prehlgtorlque Fortin 1968
(Sylvicole)
DdEw-21 Ind. 22 D/12 Cant. Delisle, rang A, lot 1 nsp. visuelle Prehlst_c_)rlque Fortin 1968
(Archaique)

4.3.1.3 Résultats
Le secteur a inventorier était entierement débaisénoment de notre intervention (photo 10).
Notons également que tout le c6té nord de la reatezoné agricole et qu’il a été labouré a

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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maintes reprises ce qui a irremédiablement pertieHd5 a 20 premiers centimeétres de sol. Le
c6té sud est quant a lui perturbé par un anciergdm de la route 169 (photo 11).

Photo 10 : vue du versant nord depuis le pont de || Photo 11 : apercu général du c6té sud de la route.
riviere aux Harts. rr———— —1

L'intervention s’est effectuée sur une seule ligleesondage de chaque c6té de la route, a la
limite de I'emprise actuelle.

Cing sondages ont été effectués du coté nordl doto 12 : stratigraphie du mur sud du sondage
la route 169. Une inspection visuelle des foS&S e dUIICIO 5 - argile.

et de la berge de la riviere aux Harts a égalemi&s :
été effectuée. Les sondages ont révélé un|y
composé d’argile (photo 12). En surface, (
dépdts humiques se mélangeaient a cette af
Les abords de la riviere aux Harts, a I'extréni
ouest du projet, étaient quant a eux uniquen
composés de gleysols et de matériaux
remplissage découlant vraisemblablement dg
construction du pont qui traverse la riviere.

En somme, cette intervention n'a pas rév"‘,f”
d’indices quant a une occupation historique |
préhistorique des lieux (tableau 6).

Tableau 6 : inventaire archéologique projet 20-3672-0337 edteur 1, Saint-Cceur-de-Marie.
Description du projet Lieu Date Nb sondages Résultat Nb de travailleurs
Route 169 Riviére aux Harts 8 septembre 2004 5 Négatif 2
Erik Langevin
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4.3.1.4 Conclusion et recommandations

Le mandat confié a Subarctique Enr. a donné liuraalisation d’'un inventaire archéologique
pour le secteur 1 du projet 20-3672-0337 (entredierfossé, route 169, pont de la riviere aux
Harts). Au total, 0,09 km d’une emprise d’une langde 15 m (de part et d’autre de la route) ont
été inventoriés par inspections visuelles et pagddisation de 5 sondages exploratoires.

Les endroits inventoriés étaient considérés conaoelant un potentiel archéologique.

Cette intervention n’a pas conduit a la découveet@mouveaux sites archéologiques. Le ministere
des Transports peut donc procéder aux travaux prévu

Cet avis ne s’applique que dans le contexte oudietne subisse pas de modifications 'amenant
a déborder de I'emprise qui a été considérée leddriventaire archéologique documenté par ce
rapport.

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Projet 20-3672-0337 — Secteur 1
Paramétres et variables

Municipalité : Saint-Cceur de Marieanton: Delisle ;rang: Il ; lot : 31A

Bassin hydrographique principal : lac Saint-Jearbassin hydrographique secondaire riviere aux Harts

Cartes topographique: 22 D/12, Nad 27 gchelle: 1 : 50 000 no. photosde terrain : 84 a 90

Date(s) de l'inventaire: 8 septembre 2004

Identification du secteur : route 169, pont riviere aux Harts

Superficie du secteur. 0,09 km lin.latitude : 48°38'22" ; longitude : 71°43'04" ; élévation hypsométrique: 105 m

Vue aérienne et topographique.

Saint-Coét
de-Marie—
o (DelisteBde

Source : Q96519 #29-30, Gouvernement du Québetstdie des Ressources naturelles, ~ Source : 21 M/12, ministére de I'Energie et dessources
1996 du Canada, Ottawa, 2001

- Secteur d'inventaire |:| Secteur inventorié
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Projet 20-3672-0337 — Secteur 1
Paramétres et variables

Ethnologie — histoire — archéologie

Ethnologie
source de matiere premiére ¥ portage {} campement temporaire { } zone d'exploitatepecialisée ¥}

potentiel ethnologique:  fort ¥ moyen {} faible X} nul { }

note :Exploitation potentielle des poissons de fourragele méme que leurs prédateurs.

Mentions historiques
oui {} non {X}

toponymie:

identification de la source:  date ¥ référence { } raison de la présence { }
identification de la source: date J référence {} raison de la présence {}
identification de la source:  date Y référence {} raison de la présence }
autres :

Archéologie
site{s}connu{s}: oui {} non {X} période{s} concernée{s}: préhistorique § historique { } moderne { }

identification : situation stratigraphique :stratigraphie {} ensurface {} lesdeux { }

note :Plusieurs sites connus dans un rayon de 25 kilomes. Aucun dans un rayon de 5 kilomeétres.

POTENTIEL archéologique théorique : fort { } moyen {} faible X} nul { }

Microtopographie
Géomorphologie

plane {nord}  bosselée {1} dépression { } vallonnées{id } accidentée { } indéterminée
pente: faible {nord } moyenne X} forte { sud} indéterminée {1}
note :

Matériaux de surface

limon { } sable { } gravier {} argile X} tourbiere {} affleurementrocheux § anthropique { }
humus {} marécage{ }

blocs: petits {} moyens {} gros } rares {} épars {} abondants ¥
note ;

Drainage
bon { X} moyen {} mauvais {} excaés { }

note :

POTENTIEL archéologique aprés inspection visuellefort { }  moyen {X } fable {} nul { }

Erik Langevin
Subarctique Enr.

*25*




Subarctique

Enr.

Projet 20-3672-0337 — Secteur 1
Paramétres et variables

Biophysique
Faune
biomasse potentielle: castormyen} orignal {faible } caribou {faible} poisson {moyen}

phénoméne particulier: frayere X} ravage {} colonie {X} autres:

note :

Flore
herbacée X } arbustive {} arborescente: coniferes § feuillus { } mixte {X }
champ enculture X} friche { } déboisée {} e { }

note :

Conditions climatiques
exposition au vent : nord X } sud {X} ouest {} est { } n-est { } n-w { X} s-est {X} sw{}

ouverture sur le paysage : fortX{} ¥ moyen {} faible {}

POTENTIEL archéologique aprés inspection visuelle : fort { }  moyen {X} faible {} nul { }

Perturbations
anthropiques: remblais X} déblais {} aménagement X } relevement des eaux X} labours { X}
naturelles:  érosion {§ déflation { } accumulation de séddmts { }

note:

POTENTIEL archéologique apres inspection visuelle : fort { }  moyen {} faible X} nul { }

Intervention sur le terrain

pas d'intervention {}

nature de l'intervention : inspection visuefeX }  sondage $} autre { }
site{s} découvert{s}: oui {} non {X} identification :

période{s} concernée{s} : préhistorique ¥  historique { } moderne { }
situation stratigraphique : stratigraphie }{ ensurface {} lesdeux { }

note :

Recommandations

L'emprise du projet 20-3672-0337, situé a proximité du pdnde la riviere aux Harts sur la route 169, a fait I'objé¢ d’'une

inspection visuelle et de 5 sondages exploratoires. Cette intemtien n’'a pas conduit a la découverte de nouveaux sites

archéologiques. Le ministére des Transports peut donc procéder aux traux prévus. m !
ol

Erik Langevjn,
Archéol ; rgé de projet
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4.3.2 Secteur 2 -Intersection rangs V et X, Saint-Gédéon

4.3.2.1 Echéancier et déroulement

L’inventaire de I'intersection des rangs V et Xntan de Signay, dans la municipalité de Saint-
Gédéon a été effectué le 8 septembre 2004 (vdie ftechnique). L’inventaire, d'une étendue

linéaire de 0,05 métres, s’insérait dans le cadrdadréfection d’'une courbe visant a faciliter

I'entretien hivernal. La largeur maximale de I'emgprétait d’environ 20 metres du coté ouest de
la route.

4.3.2.2 Etat des connaissances archéologiques

Quelques interventions archéologiques ont étéséadi dans un rayon de 5 kilomeétres ayant pour
centre le secteur 2 du projet 20-3672-0337. Dansatlre du Programme de stabilisation des
berges d’Alcan, 36 interventions ont été réalisagsles berges du lac Saint-Jean, a l'intérieur
des limites de la municipalité de Saint-Gédéon estm 2005). Ces interventions, de méme que
des inspections visuelles effectuées au cours deéea soixante, ont permis de localiser 13
sites.Quelques-uns ont livré des vestiges qui t@narit d’'une occupation des lieux au cours de
la préhistoire ancienne et tout au long de la pirinistorique (tableau 7).

Tableau 7 : sites archéologiques situés dans les limites danunicipalité de Saint-Gédéon.
Code No. de Carte . . Type . Référence
Borden collection | 1:50 000 Lieu du site d’intervention Chronologie ISAQ
. PN . Préhistorique .
DdEw-1 198 22 D/12 Canton Signay, fles & Caron Jaspelle (Archaique) Fortin 1968
DdEw-3 200 22 D/12 Cant. Signay, rang A, lot 39 plngsuelle Prehlst_c_)rlque Fortin 1968
(Archaique)
. PN . Préhistorique .
DdEw-4 201 22 D/12 Canton Signay, Tles a Forest p.lmsuelle (Archaique) Fortin 1968
DdEw-5 202 22 D/12 Cant. Signay, iles des Cauchpndnsp. visuelle Preh|st_c_)r|que Fortin 1968
(Archaique)
DdEw-6 203 22 D/12 Cant. Signay, fles des Cauchpnsnsp. visuelle Prehlst_c_)rlque Fortin 1968
(Archaique)
DdEw-7 204 22 D/12 Canton Signay, fle des Giratd  splwisuelle Prehlstgrlque Fortin 1968
(Archaique)
DdEw-22 1731 22 D/12 Cant. Signay, rang A, lot 24  nspl. visuelle Préhistorique Arkéos 1987
DdEw-23 1732 22 D/12 Cant. Signay, rang X, lot 21D Insp. visuelle Préhistorique Arkéos 1987
DdEw-24 1733 22 D/12 Cant. Signay, rang X, lot 16  nspl. visuelle Préhistorique Arkéos 1987
DcEw-1 138 22 DI5 Cant. Mesy, rang B, lot 18B Ingpuelle Préhistorique Fortin 1971
DcEw-2 141 22 D/5 Cant. Caron, rang A, lot 37 Ingpuelle Préhistorique Fortin 1968
Préhistorique
DcEw-3 206 22 DI5 Cant. Caron, rang X, lot 5C Ingpuelle (Sylvicole) et Fortin 1968
Historique
DcEw-4 207 22 D/5 Cant. Caron, rang X, lot 4A Ingiguelle Prehlsto_rlque et Fortin 1968
Historique
Préhistorique
DcEw-5 208 22 D/5 Cant. Caron, rang X, lot 3A Ingiguelle (Sylvicole) et Fortin 1968
Historique
. Préhistorique et .
DcEw-7 210 22 D/5 Cant. Caron, rang B, lot 9 Ingpuelle Historique Fortin 1968
DcEw-8 211 22 DI5 Cant. Caron, rang B, lot 8 Ingpuelle | Trenistorique etl b 1968
Historique
DcEw-9 212 22 D/5 Cant. Delisle, rang B, lot 7B dnsisuelle Préhistorique Simard 1967
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Photo 13 : apercu de la zone d’inventaire. 4.3.2.3 Résultats

L’intervention devait s’effectuer sur une ou
deux lignes de sondage du coté ouest de la
route.

Le secteur a inventorier était entierement
décapé au moment de l'intervention (photo
13). Notons également que tout le coté ouest
de la route est zoné agricole et qu'il a été
labouré a maintes reprises ce qui a
irrémédiablement perturbé les 15 a 20
premiers centimetres de sol. Pour

l'essentiel, le secteur d’inventaire était

occupé par un affleurement rocheux.

Aucun sondage n’a été effectué. Une inspectiorellisule I'emprise a été effectuée.

En somme, cette intervention n'a pas révélé desliquant a une occupation historique ou
préhistorique des lieux (tableau 8).

Tableau 8: inventaire archéologique — projet 20-3672-0337 (Saint-Gédépn

Description du projet Lieu Date Nb sondades Réslitat Nindailieurs

=~

Rang V et X, canton Signay Saint—GédéorP 8 septembre 200 nil Négatif 2

4.3.2.4 Conclusion et recommandations

Le mandat confié a Subarctique Enr. a donné likuraalisation d’un inventaire archéologique
pour le secteur 2 du projet 20-3672-0337 (entredierfossé, intersection des rangs V et X du
canton de Signay, Saint-Gédéon). Au total, 0,05dkme emprise d’une largeur de 20 m (de part
et d’autre de la route) ont été inventoriés pgpaations visuelles.

Les endroits inventoriés étaient considérés conaoelant un potentiel archéologique.

Cette intervention n’a pas conduit a la découveet@ouveaux sites archéologiques. Le ministere
des Transports peut donc procéder aux travaux prévu

Cet avis ne s’applique que dans le contexte oudietpne subisse pas de modifications I'amenant
a déborder de I'emprise qui a été considérée ledsriventaire archéologique documenté par ce
rapport.

Erik Langevin
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Projet 20-3672-0337 — Secteur 2
Paramétres et variables

Municipalité : Saint-Gédéoncanton: Signay ;rang: X ; lot : 20A

Bassin hydrographique principal : lac Saint-Jearbassin hydrographique secondaire ruisseau Grandmont

Cartes topographique: 22 D/12 200-102¢chelle: 1 : 20 000 no. photosde terrain : 96 et 97

Date(s) de I'inventaire: 8 septembre 2004

Identification du secteur : intersection $et 16 rang du canton de Signay

Superficie du secteur. 0,05 km lin; latitude : 48°30'39" ; longitude : 71°44'50" ; élévation hypsométrique: 125 m

Vue aérienne et topographique.

Source : Q96526 #101-102, Gouvernement du Quéliatstére des Ressources naturelles, Source : 22 D/12-200-102, ministére de I'Enerjides ressources
1996. du Canada, Ottawa, 2001

[ Secteur d'inventaire ] Secteur inventorié

Erik Langevin
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Projet 20-3672-0337 — Secteur 2
Paramétres et variables

Ethnologie — histoire — archéologie

Ethnologie
source de matiére premiere X portage { } campement temporaire { } zodexploitation spécialisée [

potentiel ethnologique:  fort ¥ moyen {} faible X} nul { }
note ;

Mentions historiques
oui {} non {X}

toponymie:

identification de la source:  date ¥ référence { } raison de la présence { }
identification de la source:  date ¥ référence {} raison de la présence}{
identification de la source: date référence { } raison de la présence { }
autres :

Archéologie
site{s}connu{s}: oui {} non {X} période{s}concernée{s}. préhistorique § historique { } moderne { }

identification : situation stratigraphique :stratigraphie {} ensurface {} lesdeux { }

note :Plusieurs sites répertoriés dans un rayon de 25 kmpnt plusieurs dans un rayon de 10 km.

POTENTIEL archéologique théorique: fort { }  moyen {} faible X} nul { }

Microtopographie
Géomorphologie

plane {X} bosselée {1} dépression { } vallonnée}X accidentée { } indéterminée {
}

pente: faible {X} moyenne {} forte {} indéterminée {1}

note :

Matériaux de surface

limon { } sable { } gravier {} argile {} tourbiere { } affleurementrocheux } anthropique { }

humus {X} marécage { }

blocs: petits {} moyens {} gros | rares {} épars {} abondants ¥
note ;

Drainage
bon {X} moyen {} mauvais {} excaés { }

note :

POTENTIEL archéologique aprés inspection visuellefort { } moyen {X} faible {} nul { }

Erik Langevin
Subarctique Enr.
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Projet 20-3672-0337 — Secteur 2
Paramétres et variables

Biophysique
Faune
biomasse potentielle: castornyl } orignal {faible } caribou {faible} poisson {nul}

phénoméne particulier: frayéere }{ ravage {} colonie {} autres:

note :

Flore
herbacée K} arbustive {} arborescente: coniferes § feuillus { } mixte { }
champenculture {} friche { } Héisée { } autre {}

note :

Conditions climatiques
exposition au vent : nord {} sud {X} ouest {X} est {X} n-est{} n-w { X} s-est {X} sw{X}

ouverture sur le paysage : fortX{} moyen {} faible {}

POTENTIEL archéologique aprés inspection visuelle: fort { } moyen { } faible X} nul { }

Perturbations
anthropiques: remblais {} déblais {} aménagement X } relevement des eaux ¥ labours {X }
naturelles:  érosion { } déflation §} accumulation de sédiments }

note;

POTENTIEL archéologique apres inspection visuelle : fort { }  moyen {} faible {X} nul { }

Intervention sur le terrain

pas d'intervention {}

nature de l'intervention : inspection visue{eXx } sondage {} autre { }
site{s} découvert{s}: oui {} non {X} identification :

période{s} concernée{s} : préhistorique J  historigue { } moderne { }
situation stratigraphique : stratigraphie }{ ensurface {} lesdeux { }

note :

Recommandations
L’emprise du projet 20-3672-0337, situé a l'intérieur des liriles de la municipalité de Saint-Gédéon, a l'intersection dés’
et X°rangs, a fait 'objet d’une inspection visuelle. Cetténtervention n’a pas conduit a la découverte de nouveausites

archéologiques. Le ministére des Transports peut donc procéder aux traux prévus. 4

Erik Langevjn,
Archéol ; rgé de projet

Erik Langevin
Subarctique Enr.

*31*



Subarctique

Enr.

5. Conclusion et recommandation

Le mandat confié a Subarctique Enr. a donné li¢a r@alisation d’inventaires archéologiques
dans le cadre de trois projets routiers situés tamarritoire de la direction du Saguenay-Lac-
Saint-Jean—Chibougamau du ministere des Transporuébec.

Au total, 710 metres linéaires ont été inventoxiissiellement et par sondages (n=87), sur une
largeur maximale de 80 métres, pour une supeftitae de 29 500 meétres carrés. Chacun des
secteurs inventoriés avait, au préalable, été jog@me propice a l'occupation humaine
historique ou préhistorique.

Ces interventions n’ont pas mené a la découverteodeeaux sites archéologiques, le ministere
des Transports peut donc procéder aux travaux diagements prévus.

Cet avis ne s’appligue cependant que dans le dentew les tracés routiers proposeés
préalablement a la réalisation de ces inventaieesubissent pas de modifications les amenant a
déborder de I'emprise qui a été considérée lorsrentaires archéologiques documentés par ce
rapport. Cet avis ne s’'applique pas non plus auresauravaux découlant des travaux pour
lesquelles les inventaires archéologiques étaamuis et qui s’effectueraient a I'extérieur de ces
emprises.

Erik Langevin
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Catalogue photos— Subarctique 2004.

No. Projet Description Dir.

83 20-3772-0340 Apercu général depuis extrémité nord du versandes route 113 Sud

84 20-3772-0340 idem Sud-SW
85 20-3772-0340 idem Sud

86 20-3772-0340 Etat des lieux, partie nord Sud-ouest
87 20-3772-0340 Bas du talus a I'extrémité sud de la zone d'inventa Sud-SW
88 20-3772-0340 Apercu général depuis la rupture de pente a I'ewtéésud Nord

89 20-3772-0340 Sondage en rupture de pente. Mur sud Sud

90 20-3772-0340 Apercu de la zone d'inventaire depuis son extrésuité Versant ouest Nord NE
91 20-3772-0340 idem Nord NE
92 20-3772-0340 Section sud de la zone d'inventaire depuis la rbLg Sud SW
93 20-3772-0340 Idem mais section nord Nord-est
94 20-3772-0340 Apercu général du versant ouest Sud-ouest
95 20-3772-0340 Idem Sud SW
16 20-3771-0328 Extrémité de la zone d'inventaire Nord-est
17 20-3771-0328 Sondage sur la ligne #2 SE

18 20-3771-0328 Vue générale de la zone, coté ouest de la tranchée Sud-ouest
19 20-3771-0328 Début de la zone, vue de la tranchée Nord-est
20 20-3771-0328 Tranchée (ligne 3) vue générale Sud-ouest
21 20-3771-0328 Mur de la tranchée Nord-ouest
22 20-3771-0328 Fosse au sud ouest de la tranchée Ouest N-W
23 20-3771-0328 idem Ouest N-W
24 20-3771-0328 Vue générale du coté de la ligne #4 Sud-ouest
25 20-3771-0328 Vue générale tranchée ligne #3 Nord-est
26 20-3771-0328 Début des travaux pour le pont, vue générale @ parbord de la riviere Nord-est
27 20-3771-0328 Sondage dans un champ de trefle ! Sud S-E
28 20-3771-0328 Idem : de plus loin Sud S-E
29 20-3771-0328 Mur d'argile dégagé dans la descente vers la @vier Ouest
30 20-3771-0328 idem Ouest
31 20-3771-0328 Idem un peu plus haut vers le champs Ouest
32 20-3771-0328 Idem zoom reculé Ouest
33 20-3771-0328 Sondage de l'autre c6té de l'argile dans la deseens la riviere Est S-E
34 20-3771-0328 Tranchée ligne 3 Nord-est
35 20-3771-0328 Sondeur & l'ceuvre Nord-est
36 20-3771-0328 Tranchée ligne 3 Nord-est
37 20-3771-0328 Début de la tranchée (ligne 3) Nord-est
38 20-3771-0328 Ligne #4 vue générale Sud-ouest
39 20-3771-0328 Sondage type (sur la ligne #4) Plan

40 20-3771-0328 Idem Plan

41 20-3771-0328 Deuxiéme partie de la zone (de l'autre c6té d&ikre) vue générale Sud S-E
42 20-3771-0328 Sondage type de la deuxiéme partie de la zones(adté de la riviere) Plan

84 | 20-3672-0337 St-Coeur-de-Marie Apercu général du coté sud de la route Ouest
85 20-3672-0337 St-Coeur-de-Marie Idem Ouest
86 20-3672-0337 St-Coeur-de-Marie Apercu général du cdté nord de la route depuisapad2 Ouest
87 20-3672-0337 St-Coeur-de-Marie Idem Est

88 20-3672-0337 St-Coeur-de-Marie Stratigraphie du mur sud du sondage #1 Sud

89 20-3672-0337 St-Coeur-de-Marie Stratigraphie du mur sud du sondage #5: argile Sud

90 | 20-3672-0337 St-Coeur-de-Marie Vue du versant nord depuis le pont de la riviéretdarts Est

96 20-3672-0337 St-Gédéon Apercu général de la zone d'inventaire Sud-ouest
97 20-3672-0337 St-Gédéon idem Sud-ouest
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